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TIHEK 1.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2022/362
Toplant: Tarihi/Sayisi :14.2.2024/38
Karar Numarasi :2024/134
Basvuran :A.C.0O.
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Usak E Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirligii
Muhatap Adres -
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru tarafina haksiz sekilde disiplin cezasi verildigi ve istegi disinda baska bir ceza infaz kurumuna
nakledildigi iddiasina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Usak E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda barimdirildigr dsnemde Is Yurtlarma bagh deri tekstil
atdlyesinde dort seneden fazla bir siire ¢alistigin,

b. Sevk edildigi hastanede muayene olduktan sonra Kuruma dénmesinin akabinde 26/2/2021 tarihinde
salgin hastalik tedbirleri kapsaminda karantina kogusuna yerlestirildigini,

c. Esyalarinin biiyiik bir kisminin is¢i kogusunda kaldigim,

¢. Hastalig1 sebebiyle bir seneden fazla bir siiredir doktor kontroliinde ilag kullanmakta oldugunu,

d. Karantina kogusunda kaldig1 sirada is¢i kogusunda bulunan bazi mahkumlar tarafindan raporlu ilag
kullanmasi gerekge gosterilerek Kurum idaresine sikayet edilmesi iizerine Is Yurtlarma bagh atolyelerde
calismakta oldugu isine son verildigini,

e. Karantina siiresinin Sona ermesi {izerine is¢i kogusunda kalan esyalarm alabilecegi bilgisinin verildigini
ancak is¢i kogusunda kalan bazi kisiler tarafindan esyalarmim bulundugu ¢antanin igerisine bali ve tutkal gibi
yapistirict maddeler koyularak esyalarmin kendisinin izni olmadan Kurum memurlarina teslim edildigini,

f. Kendisine atilan iftira sebebiyle iki giin hiicre ve alt1 ay disiplin cezasi aldigim,

g. Buna ek olarak olaydan ii¢ ay sonra "disiplin ve giivenlik" gerekce gosterilerek Afyonkarahisar 2
No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakledildigini, tamklarimn dinlenmedigini Ve olaymn arastirilmadan
tistliniin kapatildigimi iddia etmektedir.

3. Muhatap Usak E Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazil gériiste dzetle;

a. Bagvuranm Usak E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Is Yurdu Yénetim Kurulu'nun 19/6/2019 tarih ve
2019/... sayih karar ile iyi halli olmas1 g6z 6niinde tutularak deri tekstil atdlyesinde ¢irak olarak galistirilmasi
icin karar verilerek calisan tutuklw/hiikiimliilerin barindirildigi E-07 kogusuna yerlestirildigi,
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b. Bagvurana regete edilen neurontin 400 mg isimli ilacin bagimhilik yapmasi ve is giivenligi agisindan
sakincal1 olabilecek koordinasyon eksikligi, ¢ift gérme, uykulu yada yorgun hissetme gibi yan etkilerinin
bulunmas sebebiyle Is Yurdu Yoénetim Kurulu Bagkanh@mnin 2/2/2021 tarih ve 2021/... karariyla deri tekstil
atolyesindeki isine son verilmesine dair karar verildigi,

c. Bagvuranin hastaneye gitmesi nedeniyle hastane doniisii karantina kogusu olan E-9 kogusuna
yerlestirildigi ve karantina siirecinin devam etmesi nedeniyle 8/2/2021 tarihine kadar E-9 kogusunda kalmaya
devam ettigi, tekrar hastaneye gidip gelmesinin akabinde 8/2/2021 tarihinde gegici olarak E-10 kogusuna
yerlestirildigi,

¢. Karantina siiresi bitiminde yapilan PCR testi sonucunun negatif gelmesi iizerine Idare ve Gozlem
Kurulunda basvuranin yerlestirilecegi kogusun belirlenmesi amaciyla goriisme yapildigi, bagvuranmin sug grubuna
uymayan ve tutuklularm barmdirildig: bir kogusta kalmakta israr ettigi, Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan
basvurana hiikiimlii oldugu ve hiikiimlii koguslarindan konumuna ve sug tiirtine uygun olan koguslarda
kalabileceginin belirtildigi, basvuranin talebinde israrci1 oldugu ve talebi yerine getirilmez ise aclik grevine
girecegini belirttigi,

d. Bagvuranin 26/2/2021 tarihinde aglik grevine basladigini bildiren dilekge sundugu, akabinde tek kisilik
kogusta kalmak istedigine dair dilek¢ede vermesi tizerine 26/2/2021 tarihinde tek kisilik oda olan B-7 kogusuna
yerlestirildigi,

e. 26/2/2021 tarihinde bagvuranin esyalarinin bulundugu E-7 kogusuna gotiiriilerek esyalarinimn kontrol
ettirildigi, esyalarinin X-RAY cihazindan gegirildigi, kendisinin gozetiminde esyalarinin arandigi, esyalarinin
simflandirilarak 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun ile Ceza
Infaz Kurumlarinda Bulundurabilecekleri Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri uyarmnca iizerinde
bulundurabilecegi nitelikte esyalarm kendisine verildigi, kogusta bulunduramayacag ve fazla sayida bulunan
esyalarin ise depoya kaldirildigy,

f. Esyalarinin arasinda Kurumda bulundurulmasi yasak olan iki adet sampuan kutusunun igerisine
gizlenmis beyaz tutkal ile kiigiik bir plastik sise icerisine konulmus yapistiricnin bulundugu, Kuruma girmesi yasak
olan esyalar hakkinda kendisine nereden temin ettigi soruldugunda tutkali "tutkali yillar 6ncesinde serbest iken
kantinden aldigini, yasaklandiktan sonra da sampuan siselerinin igine koyarak gizledigini, plastik sise icerisinde
bulunan yapistiricinin ise kendisine ait olmadigini ve bagkalari tarafindan egyalarinin arasinda konulmus
olabilecegini" beyan ettigi, bu olayla ilgili hakkinda disiplin sorusturmasi baslatildigi, yapilan sorusturma
neticesinde hakkinda Disiplin Kurulu Bagkanliginin 19/3/2021 tarihli karariyla iki giin hiicreye koyma disiplin
cezasi verildigi ve Usak Cumhuriyet Bagsavciligina olaya iliskin sug ihbarinda bulunuldugu,

g. Usak Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan yapilan sorusturmada 1/4/2021 tarih ve 2021/... sayili
karar ile kovusturmaya yer olmadigina dair Karar verildigi,

g. Bagvuramin 1/3/2021 tarihinde aglik grevine girmesi iizerine kendisine eyleminin olumsuz sonuglart
hakkinda bilgi verildigi ve 4/3/2021 tarihinde basvuramn aglik grevi eyleminden vazgectigi, aglik grevine girmesi
nedeniyle Disiplin Kurulu Bagkanlig tarafindan baslatilan disiplin sorusturmasmda bagvuramn kullanmis oldugu
psikiyatrik ilaglarm agirlig1 da goz 6niine alinarak ceza verilmesine yer olmadigina dair karar verildigi,

h. Usak E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu idare ve Gozlem Kurulu Baskanliginin 29/4/2023 tarihli
karariyla bagvuranin belirli araliklarla diger barmanlarla kavga ettigi, esyalarinin iginden tutkal ve yapistirict
cikmasimin ardindan disiplin cezasi aldig1 olaydan sonra basvuranin kogusta barinan diger hiikiimlere yazmis
oldugu mektuplar ile kendisine komplo kurdugunu diistiindiigii kisiler igin "yanina birakmayacagim', "er yada
geg bir giin mutlaka herhangi bir yerde denk gelecegiz" gibi ifadeler ile aym eylemleri gergeklestirebileceginin
ongoriildigii, kendisine verilen disiplin cezasinin caydirici ve 1slah olma yoniinden yetersiz kaldigi, Kurum
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sartlarinda disiplinsiz davraniglarinin engellenemediginden Kurumda alinacak tedbirlerle sorunun
¢oziilemeyeceginin anlasildigi ve bu sebeple Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligiiniin
5/6/2015 tarih ve 167 No.lu Genelgenin 16'nc1 maddesi geregince konumuna uygun baska bir ceza infaz
kurumuna naklinin saglanmasinin uygun olacagi degerlendirmesinin yapildigi ve basvuranin Afyonkarahisar 2
No.lu T Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumuna nakledildigi,

1. Kurum personelinin mevzuata uygun sekilde gorevlerini ifa ettigi belirtilmistir.

4. Bagvuran tarafindan muhatap Kurumun goriis yazisina cevap verilmedigi anlasilmustir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig:” baslikl
17°nci maddesinin tigtincii fikrasi soyledir:

“Kimseye iskence Ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz."

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmmn (i) bendinde “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Karar
Tiirleri” baglikl 65’ inci maddesi soyledir:

“(1) Kurum, yaptlan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karar, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinimn
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda bagvuranin iddialari, muhatap
Kurumun cevaplari ve konuya iligkin mevzuat hitkiimleriyle birlikte incelenip degerlendirilmistir.

10. Cezaevlerinde 6zgiirliigiinden mahrum birakilan kisilerin, tutulduklari alanlarin devletin kontrolii
altindaki 6zel alanlar olmasi, devletin hem bu kurumda bulunanlarin giivenliklerinin korunmasi hem de diizen ve
disiplini tesis etme yiikiimliiliigiiniin bulunmasmin sonucu olarak bu kisilerin sosyal iliskilerinin ve dig diinya ile
iletisimlerinin smirlandirilmasi kaginilmaz olacaktir. Avrupa insan Haklari Mahkemesine (ATHM) gore, sugun
onlenmesi Ve disiplinin saglanmasi gibi cezaevinde giivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul

3/5



gerekliliklerin olmas1 durumunda mahpuslarin sahip olduklar1 haklar sinirlanabilmektedir (AIHM, Silver ve
Digerleri/Birlesik Krallik, B. No: 5947/72, 6205/73, 7052/75, 7061/75, 7107/75, 7113/75, 7136/75,
25/3/1983).

11. Anayasa Mahkemesine (AYM) gore kisilerin 6zgiirliigiinden mahrum birakildig: yerlerde kotii
muamele olarak kabul edilebilecek hususlarin farkli sekillerde tezahiir etmesi miimkiindiir. Bunlar ceza infaz
kurumu idaresi ve gorevlilerinin kasith davranislarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya yetersiz
kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar igin bir ceza infaz kurumundaki yasam tiim
yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumlarindaki yasam, mahpuslara sunulan aktivitelerin genisliginden
mahpuslar ve ceza infaz gorevlileri arasindaki iligkilerin genel durumuna kadar genis bir alanda degerlendirilmelidir
(AYM, Turan Giinana, para. 37).

12. Her tiirlii muamele, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) 3'iincii maddesi anlamida kétii
muamele kapsamina girmemektedir. AIHM ve AYM, muamelenin 3'iincii madde kapsamina girebilmesi icin
belirli bir asgari siddet diizeyine ulagsmasi gerektigini belirtmektedir. Asgari siddet diizeyinin her somut olayda ayr
ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Belirli bir durumda failin veya magdurun durumu dikkate almarak asgari
esige ulasmadig tespit edilebilecek bir muamele benzer bir durumda yine ayn1 agilardan degerlendirilmesi
neticesinde somut olayin kosullarinda asgari esigi gectigi yonde degerlendirilebilir (AIHM, Cruz Varas ve
Digerleri/Isve¢, B. No: 15576/89, 20/3/1991, para. 83).

13. AIHM, bir iddianmn kanitlanmas1 hususunda yeterli élciide saglam, kesin ve aralarinda celiski olmayan
cikarmmlarm ve aym derecede ciiriitiilememis maddi karinelerin bir arada bulunmasim aranustir (AIHM, Irlanda-
Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 10/9/2018, para. 161). AIHM, bir kétii muamelenin Sézlesme'nin 3 {incii
maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in belli bir siddet seviyesine ulasmasi gerektigini; bu asgari seviyenin
goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasinin sekli ve yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal
etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yas1 ve saghk durumu gibi kosullara bagl oldugunu ifade etmistir
(ATHM, Bouyid/Belcika, B. No: 23380/09, 28/9/2015, para. 86).

14. Somut basvuruda, basvuran barindirildigi Kurumda Is Yurtlarina bagh deri tekstil atdlyesinde
calismakta oldugu isinden kogus arkadaglarinin raporlu ilag kullandigini sikayet etmesi {izerine isine son verildigini
iddia etmektedir. Muhatap Kurum tarafindan gonderilen bilgi ve belgeler incelendiginde basvuranin kullanmakta
oldugu ilacin ¢ahsmakta oldugu isini etkileyebilecek ciddi yan etkilere sahip olmasi nedeniyle Is Yurdu Yénetim
Kurulu Bagkanliginin karar ile igine son verildigi anlagilmustir. Neurontin 400 mg isimli ilacin kullanma talimatinda
"bas donmesi, koordinasyon eksikligi, viral enfeksiyon, uyusuk hissetme, yorgun hissetme, ates" ¢ok yaygin yan
etkiler arasinda sayilmistir. Bu sebeple bagvurani isten ¢ikarilmasimin Kurum idaresinin bagvuram Kasti olarak
cezalandirmak gibi bir amaca hizmet etmedigi, atolyede yasanabilecek herhangi bir is kazasina mahal verilmesini
onlemek amactyla atilan bir adim oldugu bu sebeple kotii muamele yasaginm ihlal edilmedigi degerlendirilmistir.

15. Bagvuranin egyalarmin arasindan tutkal ve yapistirict maddesi bulunmasi tizerine disiplin sorusturmasi
baglatildigi, tarafina haksiz sekilde disiplin cezasi verildigi iddiasiyla ilgili olarak muhatap Kurum tarafindan
gonderilen bilgi ve belgeler incelendiginde bagvuranin is¢i kogusundan ayrilmasi ve yeni kogusa yerlestirilmesi
lizerine bagvuranin esyalarinin toplatildigi ve kontrol sirasinda esyalarimin arasindan Kurumda bulundurulmasi
yasak olan maddelere rastlanmast tizerine disiplin sorusturmasi baslatildigs, olayla ilgili bagvuranin ifadesinin aldig
ve Usak E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Disiplin Kurulu Bagkanliginin 19/3/2021 tarihli karariyla iki giin
hiicreye koyma disiplin cezasi verildigi anlasiimistir. Ceza verme kararinda bagvuranin s6z konusu yasakli
maddelerden tutkal maddesini daha 6nce edindigi ve yapistirict maddenin ise nereden geldigini bilmedigini beyan
ettigi gortilmiistiir. Bahsi gegen tutkal maddesi mahpuslarin Kurumda bulundurmasi yasak olan maddelerden
oldugundan eyleminin sonucunda disiplin cezasi verilmistir. Ceza infaz kurumunun kosullari biitiin olarak

4/5



degerlendirildiginde, bagvuranin haksiz sekilde disiplin cezasi verildigi iddiasinin kétii muamele yasagmi asacak
esikte olmadigi ve bu nedenle ihlal bulunmadigi degerlendirilmistir.

16. Basvuranin yukarida bahsi gecen olaydan sonra giivenlik ve disiplin gerekgeleriyle kendi istegi
disinda Afyonkarahisar 2 No.lu T Tipi Kapal1 Ceza infaz Kurumuna nakledildigi iddiasina iliskin olarak
basvuranin tarafina disiplin cezasi verildigi olayla ilgili baz1 mahpuslarla husumetinin bulundugu ve kogus
arkadaglarma yazdigi mektupta yer alan ifadelerden ileride istenmeyen olaylarin yasanabileceginin 6ng6riildiigii bu
sebeple nakledildigi anlasilmaktadir. Ceza Infaz Kurumu Idaresi tarafindan olumsuz sonug dogurabilecek
eylemlerin engellenmesi adma Kurum Idaresi tarafindan énlem alinmast kagmilmazdir. Tiim bu sebepler birlikte
degerlendirildiginde basvuranin disiplin nedeniyle baska bir ceza infaz kurumuna nakledilmesinin kétii muamele
yasagl esigini agmadig1 ve bahsi gegen olayda ihlal bulunmadigi kanaatine varilmustir.

17. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
yukarida agiklanan nedenlerle basvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama bulunmadig, bu
cercevede kotli muamele yasagimin ihlal edilmedigi kanaatine varimustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ [HLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

14/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRY AKI
Daire Bagkani
e-imzahidir e-imzahdir
Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Av. Zennure BER
Uye Uye
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