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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin tek kisilik odada tutuldugu, Kurumdaki diger hiikiimlii ve tutuklulardan ayr
olarak spora ve havalandirmaya ¢ikarildigi, kantin ihtiyaglarmin giderilmedigi, odalara esit miktarda yemek
dagitilmadigy, odasindaki arizalarin giderilmedigi ve dilekcelerine cevap verilmedigi iddialarma iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgelerinde 6zetle;

a. 26/5/2022 tarihinden itibaren Metris 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda hukuk fakiiltesi
final sinavlar1 nedeniyle misafir tutuklu olarak bulundugunu, 2022 yili Ocak ve Subat aylarinda egitim ve siav
nedeniyle Kuruma gelen diger tutuklu ve hiikiimliilerle C-12 no’lu kogusta barindirildigini, 26/5/2022 tarihinden
itibaren ise hiicre cezas1 almamasina ve agirlastirilmis miiebbet hapis cezasindan hiikiimlii olmamasima ragmen 4
aydir tek kisilik odada barmdirildigim, daha 6nce ayni1 kogusta bulundugu kisilerle ayn1 odada bulunmayu talep
ettigini, bu talebinin kogus olmadig1 gerekgesiyle reddedildigini,

b. 26/5/2022 tarihinden itibaren Kurum Idaresine belirli araliklarla spora ¢ikma talebinde bulundugunu
ancak bu talebine cevap verilmedigini, 8/9/2022 tarihinde ilk ve son kez spora ¢ikartildigini, yaklagik 50 dakika
tek basina hali saha alaninda tutuldugunu oysa kendisinin tekli odalarda kalan ve kendisiyle ayni su¢ grubundan
olan kisilerle beraber spor yapmayi talep ettigini, bu talebinin Miidiir Onay1 gerekli denilerek bekletildigini,
16/9/2022 tarihinde spora ¢ikmayi talep ettigini ancak gorevli memurun kendisine planlama denen bir sey
oldugunu, spor salonu tadilatta nasil ¢ikartayim diye dert yanarak diger hiikiimlii ve tutuklularla spora ¢ikmasina
kendisinin karigamayacagini, Miidiire sormasi gerektigini belirttigi, spor planlamasinin keyfi yapildigini ve
memurun yalan soyledigini, konu hakkinda 5/9/2022 ve 8/9/2022 tarihlerinde Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiine ve Bakirkdy Cumhuriyet Bagsaveilhigina yazdigr dilekgelerinin génderildigini, 4/7/2022, 5/9/2022 ve
8/9/2022 tarihlerinde yazdig1 diger dilekgelerinin ise ilgili makamlara gonderilmedigini ve isleme alinmadigin,

c. Bulundugu blokta kendisiyle ayni su¢ grubundan olan ve daha 6nce ayni kogusta kaldig kisilerle
beraber avluya ¢ikmak ve onlarla sohbet etmek, tutuklu oldugu i¢in saat sinirlamasi olmadan bu uygulamadan
faydalanmak istedigini ancak kendisinin diger mahpuslardan izole edildigini,

¢. Maddi durumu yetersiz oldugu i¢in semaver, buzdolabi ve televizyonunun bulunmadigimi ve kantinden
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satin alamadigini, Kurum Idaresinden emaneten kullanim i¢in depoda sahipsiz ve ihtiyacina uygun olanlar
kullanmay talep ettigini ancak olumlu cevap alamadigimi, bu sebeple 4 aydir ¢ay ve kahve igmek i¢in diger tekli
koguslarda kalan kisilerden sicak su istemek ve aldig: yiyecekleri hizli bir sekilde tiikketmek zorunda kaldigimi
oysa Infaz Kanunu ve ilgili Yénetmelik’te bu tiir durumlar igin Idarenin inisiyatif alabileceginin belirtildigini, 5
haftadir kantin fisini teslim etmesine ragmen hesabinda para olmadigi gerekgesiyle kasitli olarak ihtiyaglarini
kantinden temin etmesinin engellendigini, konu hakkinda defalarca talepte bulunmasina ragmen higbir islem
yapilmadigm,

d. Alt kattaki odalara iist kattaki odalardan daha az yemek verildigini ve yemek miktarmimn genel olarak
az oldugunu, konuya iliskin ilgili makamlara yazdig: dilekgelerinin iletilmedigini,

e. Odasindaki giderin arizalanmasi tizerine tadilat yapilmasini talep ettigini ancak oda arizalarinin
giderilmedigini iddia ederek 2023 yiliin Temmuz aymin sonuna kadar iicretsiz olarak Metris Kapal Ceza Infaz
Kurumuna naklinin yapilmasim talep etmektedir.

3. Muhatap Metris 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazili goriiste
Ozetle;

a. FETO/PDY Silahli Teror Orgiitiine Uye Olma sugundan hiikiim &zIii olan E. D.’nin Kurumda
20/01/2022-02/03/2022 ve 26/05/2022-21/09/2022 tarihleri arasinda misafir hiikiimli/tutuklu olarak
bulundugu, 20/01/2022 - 21/01/2022 tarihinde C-11 kogusunda, 21/01/2022-02/03/2022 tarihinde C-12
kogusunda, 26/05/2022-05/07/2022 tarihinde T-20 kogusunda, 05/07/2022 - 21/09/2022 tarihinde T-38
kogusunda kalmis oldugu,

b. 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun’un 87°nci maddesinin ikinci
fikrasnda “A¢ik havada ¢alismayan veya kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiye, hava
kosullart elverdigi dl¢iide, giinde en az bir saat a¢ik havada gezinmek olanag: verilir. Bu siire icerisinde
bireysel spor da yapilabilir.” diizenlemesinin yer aldigi, hiikkiimlii/tutuklunun Kurumda kaldig siire igerisinde
tekli odada barindirildigi, Kurumda bulunan tekli oda sayisinin 40 ve tekli odalara ait havalandirma bahgesinin 4
adet oldugu, bu sebeple tekli odalarda kalan hiikiimlii/tutuklulara giin i¢inde en az bir saat siireyle agik havada
gezinme olanag1 ve bireysel spor yapma hakki taninmakta oldugu, ayrica aylik olarak yapilan planlama ile
hiikiimlii ve tutuklularin agik ve kapali spor salonundan faydalandirildiklari, 2022 y1li Eyliil ay1 agik ve kapali spor
salonu kullanim planinin ekte sunuldugu,

¢. Kurum kantininde semaver, buzdolabi Ve televizyon satis1 yapildig, hiikiimlivtutuklularm kogus, oda ve
eklentilerinde, kantinden temin edilmek kosuluyla televizyon, buzdolab: ve elektrikli su 1siticisi
bulundurabileceginin Ceza infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in
9’uncu maddesinde hiikiim altina alinmis oldugu, bu hiikiim dogrultusunda Kurumda barindirilan
hiikiimlii/tutuklularn ticreti karsihiginda kantinden satin almak kosuluyla kogus ve odalarinda televizyon, buzdolabi
ve semaver bulundurabildikleri, ayrica E. D. 'nin UY AP Emanet Para Tahsilat Cetvelinden, Kurumda kaldigi 4 ay
i¢inde 8.761,84 TL’nin hesabina yattigi, dolayistyla maddi imkamnin oldugunun tespit edildigi, UYAP Emanet
Para Tahsilat Cetvelinin ekte sunuldugu, bu hususlar dikkate alindiginda hiikiimli/tutuklunun maddi
imkansizliginin olmadigi, semaver, buzdolabi, televizyon gibi sahsi esyalar1 Yonetmelik kapsaminda ticreti
karsiliginda kantinden temin etmesi gerektigi, Kurumun kendisine herhangi bir sekilde semaver, buzdolabs,
televizyon gibi sahsi esyalari ticretsiz olarak verme zorunlulugunun olmadig;,

¢. Hikiimli E. D.’nin misafir hikiimli/tutuklu olarak kaldigi 20/01/2022-02/03/2022 tarihleri
arasinda 6 adet talep dilekgesinin, 26/05/2022 ile 21/09/2022 arasindaki 4 aylik siire igerisinde de 55 adet
talep dilekgesinin gikisinin yapildiginin UY AP kayitlarindan tespit edildigi ve dilek¢e gonderme tist yazilarinin
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ekte sunuldugu,

d. Kantin harcamalar incelendiginde hiikiimliiniin Kurumda kaldig 4 aylik siire igerisinde diizenli olarak
her hafta toplamda 27 defa kantin aligverisi yaptigi ve tutarin 5.865,22 TL oldugu, UY AP Emanet Para Tahsilat
Hesabi Detay Cetveli ve UYAP Emanet Para Reddiyat (harcama) Hesabi Detay Cetvelinin yazi ekinde sunulmus
oldugu belirtilmistir.

4. Muhatabin yazih goriistine karst bagvuran tarafindan yazih goriis sunulmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” basliklh 17°nci maddesinin ilgili
boliimii soyledir:

“(1) Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

(3)Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.

(..)”

6. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 6701 sayili Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde “Ozgiirliigiinden
mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki
basvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev
alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. Aym Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda “Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsaminda Kuruma basvuru
yvapabilecegi” belirtilmistir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in “On
incelemenin yapilmas:” baslikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi kapsaminda bagvurularin, inceleme ve
aragtirmaya gecilmeden 6nce 6n incelemeye tabi tutulmas gerekmektedir.

9. Aym Yonetmelik’in “Karar tiirleri” baslikli 65’inci maddesine gore:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karar, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

10. Aymi Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” bashikli 67’ nci maddesinin birinci fikrasma
gore:

“On inceleme asamasinda basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
11. Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendine

gore; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuc¢larint takip
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etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranm iddialari, muhatap Ceza Infaz Kurumu
Idaresinin cevabi ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

12. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM), tutuklu ve hiikiimliilerle ilgili olarak onlarin korunmasiz ve
zayif durumda olduklarmi ve en zor sartlarda dahi yetkililerin bu kisilerin fiziksel esenliklerini korumakla sorumlu
olduklarmi belirtmistit ATHM, Keenan/Birlesik Krallik, B. No. 27229/95, para. 91; Tarariyeva/Rusya, B. No:
4353/03, 14/12/2006, para. 73; Vlademir/Romanov/Rusya, B. No: 41461/02, 24/7/2008, para. 57).

13. Somut bagvuruda,basvuranmn ilk iddias1 bulundugu Ceza Infaz Kurumunda 26/5/2022 tarihinden
itibaren hiicre cezasi almamasina ve agirlastiriimis miiebbet hapis cezasindan hiikiimlii olmamasina ragmen 4 aydir
tek kisilik odada barindirildigi, daha 6nce ayni kogusta bulundugu kisilerle ayn1 odada bulunmayi talep ettigi
ancak bu talebinin uygun kogus olmadigi gerekgesiyle reddedildigine iliskindir.

14. 5275 sayith Kanun’un “Hiikiimliiniin barindiriimasi ve yatirilmast” baghkli 63’ tincti maddesinin
birinci ve tiglincii fikralarma gore:

“(1) Tehlikeli hali bulunan hiikiimlii ancak bir veya ii¢ kisilik odalarda, diger hiikiimliiler ise
kurumun fiziki yapisi, kapasite durumu ve giivenlik gerekleri goz oniine alinarak cezaevi yonetimi
tarafindan belirlenecek sayida mahkimun kalabilecegi odalarda barindwrilirlar.

(3) Kadinlarin erkeklerle, hiikiimliilerin tutuklularla, ¢ocuklarin yetiskinlerle, orgiit veya ¢ikar
amagl orgiit suglulart ile terér su¢lularinin Kanunda sayilan hdller disinda bir araya gelmelerine ve
baglanti kurmalarina izin verilmez.”

15. Kamu makamlarinm tutuklu ve hiikiimliilerin hak ve 6zgiirliiklerinin simirlandirilmasi hususunda diger
kisilere yonelik kisitlamalara nazaran daha genis bir takdir yetkisine sahip olduklarmin kabulii gerekir. Tutuklu ve
hiikiimliilerin hak ve 6zgiirliiklerinin simirlandirilmasinda Anayasa’mn ilgili maddelerinde 6ngoriilen simirlama
sebeplerine ek olarak ceza infaz kurumunun disiplini ve giivenliginin saglanmasinin da bir simirlama sebebi teskil
edebilecegi sonucuna ulasilmistir (AYM, Rasul Kocatiirk [GK], B. No: 2016/8080, 26/12/2019, para. 49).
Ceza infaz kurumlarinda mahpuslarin odalara yerlestirme iglemleri, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanun’un Hiikiimliilerin Smiflandiriimasi ve Cezalarin Infaz1 bashkli besinci béliimiinde yer alan
hiikiimler ile Gézlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Y&netmelik
hiikiimleri kapsaminda hiikiimliiniin kisisel 6zellikleri, bedensel, akli ve saglik durumlari, ahlaki egilimleri, suga
bakis agilari, hiikiimliiliik stireleri, su¢ gruplari ve tiirleri, risk durumlari, yas, cinsiyet, hiikiim alip almadigy, risk,
kurum giivenligi gibi kriterler dikkate alinarak Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan yapilmaktadir.

16. Bu kapsamda mahpuslarin oda yerlestirme islemlerinde Kurumdaki mahpus saysi, egitim ve sinav
icin getirilen diger mahpuslarin sayis1 ve sug gruplari, hiikkiimliiliik siireleri, risk durumlari, Kurum giivenligi,
Kurumdaki mevcut bos oda sayis1 gibi kriterlerin dikkate alindi1gr,
7/7/2022 tarihli ve 2022/... sayili idare ve Goézlem Kurulu karari incelendiginde bagvuranin son oda
degisikliginin odasinda tespit edilen ariza nedeniyle yapildigi ve mahpuslarin oda yerlestirme islemlerinde fiziksel
kapasitenin elverdigi 6l¢iide uygun dagilimi saglama konusunda ceza infaz kurumu idarelerine takdir yetkisi
tanimmuis oldugu g6z oniine alindiginda bagvuranin oda degisikligine iliskin kararlarin yukarida belirtilen mevzuat
hiikiimleri gergevesinde alindig ve muhatap Idarenin Kurumun disiplin ve giivenligini saglamak adna bu konuda
nispeten daha genis bir takdir yetkisine sahip oldugu anlagilmustir.

17. Bagvuranin ikinci iddiasi belirli araliklarla tekli odalarda kalan ve kendisiyle aymi sug grubundan olan
kisilerle beraber avluya ¢ikmayi ve spor yapmayi talep ettigi ancak bu talebine cevap verilmedigi, spora
cikarilmadigi ve spor planlamasinin keyfi yapildigma dairdir. 5275 sayih Kanun’un “Beden egitimi” bashklt
87°nci maddesine gore “Hiikiimliiniin toplumsal, ruhsal ve bedensel gelismelerini saglamak amaciyla fizik
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ve ruhsal saglik durumlarimin elverdigi él¢iide spor, beden egitimi ve eglendirici etkinliklere katilmasina
miisaade olunur ve olanaklar ol¢iisiinde yer ve ara¢ saglanir. A¢ik havada ¢alismayan veya kapali ceza
infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiye, hava kosullar: elverdigi él¢iide, giinde en az bir saat a¢ik
havada gezinmek olanag: verilir. Bu siire icerisinde bireysel spor da yapilabilir. Kurum disindaki
etkinliklere acik ceza infaz kurumlart ile ¢ocuk egitimevierinde bulunan hiikiimliiler katilabilirler.”

18. So6z konusu iddiaya iliskin muhatap Kurumun yazili goriisiinde, bagvuranin tek kisilik odada kaldig,
Kurumda bulunan tekli oda sayisimin 40 adet, tekli odalara ait havalandirma bahgesinin 4 adet oldugu, bu sebeple
tekli odalarda kalan hiikiimlii ve tutuklulara giin icinde en az bir saat siireyle agik havada gezinme olanag: ve
bireysel spor yapma hakki tamindigi, aylik olarak yapilan planlama ile hiikiimlii ve tutuklularin agik ve kapali spor
salonundan faydalandirilmakta olduklart belirtilmistir. Mezktr Kanun hitkkmiinde mahpuslara giinde en az bir saat
acik havada gezinme olanag verilecegi, bu siire icerisinde kisilerin bireysel spor da yapabileceginin belirtildigi,
muhatap Idarenin basvuram kendi sug tiiriinden kisilerle beraber ve saat smirlamasi olmaksizin spora ¢ikarma
zorunlulugunun bulunmadigi, bagvuranin bireysel olarak spora ve havalandirmaya ¢ikarilmis oldugu anlagilmustir.
Incelenen Agik-Kapali Spor Salonu Faaliyet Programindan 09.00-15.50 saatleri arasinda hali saha ve kapali
spor salonunun mahpuslarin kullanimma sunuldugu, ilgili program kapsaminda spor faaliyetlerinin yapildig,
mahpuslarin Kurumda giivenlik bakimindan tehlike yaratmayacak 6lgiide, Kurumun fiziki yapisi, ziyaretgi sayisi,
hiikiimlii ve tutuklularin su¢ gruplart gibi hususlar dikkate alinarak oda bazli spor faaliyeti ve havalandirmadan
faydalandirilmakta oldugu tespit edilmis, dosyaya sunulan bilgi ve belgelerden basvuranin spora ¢ikariimadig
iddiasim kamtlar nitelikte bir bulguya rastlanamanustir.

19. Bagvuranin tigiincii iddias1 maddi durumu yetersiz oldugu igin semaver, buzdolabi ve televizyonunun
bulunmadig1 ve kantinden satin alamadig:, Kurum Idaresinden emaneten kullanmak icin depoda sahipsiz ve
ihtiyacina uygun olan esyalar1 kullanmay talep ettigi ancak olumlu cevap alamadigi, bu sebeple 4 aydir ¢ay ve
kahve igmek i¢in diger tekli koguslarda kalan kisilerden sicak su istemek ve aldigi yiyecekleri hizli bir sekilde
tiikketmek zorunda kaldig1 oysa Infaz Kanunu ve ilgili Yénetmelik’te bu tiir durumlar igin Idarenin inisiyatif
alabileceginin belirtildigi, konu hakkinda talebini yineledigi ancak dilekgelerinin isleme alinmadigi ve talebinin sozli
olarak reddedildigi, 5 haftadir kantin figini teslim etmesine ragmen kasitl olarak hesabinda para olmadigi
gerekgesiyle kantin ihtiyaglarma erisiminin engellendigi yoniindedir.

20. Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda
Yonetmelik’in “Elektrikli esyalar” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasina gére “Kogus, oda ve
eklentilerinde, kurumun elektrik tesisati, fiziki kosullar: ile odanin mevcudu dikkate alinmak suretiyle,
kantinden temin edilen, HDMI/SCART/USB ve benzeri veri depolama veya aktarma girisi olmayan,
dahili uydu alicisi ve bilgisayar sistemi ile tiimlesik 6zelligi bulunmayan televizyon ile buzdolabi, sa¢
kurutma makinesi, idare tarafindan uygun goriilecek sayida elektrikli su wsiticist ve iklim kosullar: da
dikkate alinarak vantilator bulundurulmasina izin verilebilir.” Bu kapsamda basvuran her ne kadar maddi
durumu olmamasi nedeniyle kantinden semaver, buzdolabi vb. esyalar1 alamadigini, bu sebeple emanet esya
deposunda bulunan ve baska mahpuslara ait olan esyalart emanet olarak kullanmasma izin verilmedigini belirtse
de mezkir Yonetmelik maddesine gore hiikiimlii ve tutuklularin odalarda kantinden temin edilmek kosuluyla
televizyon, buzdolab1 vb. esyalar1 bulundurabilecekleri, Ceza infaz Kurumu idaresinin hiikiimlii ve tutuklulara
ticretsiz sekilde semaver, buzdolabi ve televizyon temin etme gibi bir yasal yiikiimliiliigiiniin bulunmadigi, emanet
esya deposunda bulunan ve bagka hiikiimli ve tutuklulara ait olan esyalarin bozulmasi, zarar gérmesi gibi
durumlari meydana gelebilecegi géz 6niine alindiginda bu esyalarin gegici de olsa basvuranin kullanimina
sunulmasmin miimkiin olmadig1 anlagilmaktadir. Buna ek olarak Emanet Para Tahsilat Cetveli incelendiginde, 4
aylik siire i¢inde 8.761,84 TL nin bagvuranin hesabina yattig1, bagvuranin maddi durumunun yetersizligini
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belgeleyerek Idare ve Gozlem Kuruluna ya da Kurum Idaresine basvurdugunu gosteren herhangi bir bilgi ve
belgenin mevcut olmadigi, dolayisiyla bagvuranin maddi durumunun yetersiz oldugunu gosteren bir emarenin
bulunmadigi, Kurum kantininde s6z konusu esyalarn satisimin yapilmakta oldugu, bagvuranin bu sekilde ihtiyact
olan egyalari temin edebilecegi anlagilmustir.

21. Bagvuranin kantin ihtiyaglarina erisiminin engellendigi iddiasina iliskin Emanet Para Reddiyat Hesab1
Detay Cetveli incelendiginde, 27/5/2022-12/9/2022 tarihleri arasinda bagvuranin 27 defa kantin aligverisi yaptig,
bu aligverislere iliskin toplam tutarin 5.865,22 TL oldugu, Reddiyat Makbuzlari incelendigindeyse bagvuranin
25/1/2022-24/2/2022 tarihleri arasinda 6 defa kantin aligverisi yaptigi, bu aligverislere iliskin toplam tutarin
1.240,41 TL oldugu tespit edilmistir. Neticede bagvuranin ihtiyaglarmi kantinden temin etmesinin engellendigine
dair herhangi bir bulguya rastlanmanustir.

22. Basvuranin dordiincii iddias1 yemek miktarinin genel olarak az oldugu, alt kattaki odalara tist kattaki
odalardan daha az yemek verildigi ve konuya iliskin ilgili makamlara yazdig: dilekgesinin iletilmedigi yoniindedir.
Muhatap Kurum tarafindan sunulan yazili goriiste, bagvuramin Kurumda bulundugu siire boyunca giinliik yemek
istihkakimin kendisine verilmis oldugu ve dilekgelerinin ilgili makamlara gonderildigi ifade edilmistir. Bagvuran
tarafindan sunulan 8/9/2022 tarihli ve 2022/901 sayili Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligi Muhabere Biirosu yazist
incelendiginde, basvuranin konuya iliskin 5/9/2022 tarihli dilekgesinin Adalet Bakanlig: tarafindan Ceza ve
Tevkifevleri Genel Midiirligii ile Bakirkdy Cumhuriyet Bassaveiligina geregi i¢in gonderildigi, Bagsaveilik
tarafindan Metris 2 Nolu T ve R Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumlarinda mutfak olmadigindan hiikiimlii ve
tutuklular ile personel yemeklerinin, giinliik kisi sayisina gore Metris 1 Nolu T Tipi Kapal: Ceza Infaz
Kurumundan gonderildigi, Kurumda bulunan hiikiimlii ve tutuklulara oda/koguslardaki kisi sayisina gore esit
miktarda dagitim yapildig1 seklinde cevap verildigi anlasiimustir.

23. Bireyin, bir devlet gorevlisi tarafindan hukuka aykir: olarak ve Anayasa’min 17. maddesini ihlal eder
bigimde bir muameleye tabi tutulduguna iliskin savunulabilir bir iddiasinin bulunmasi halinde, Anayasa’nin 17.
maddesi, “Devletin temel amag ve gorevieri” kenar baglikli 5. maddedeki genel yiikiimliilikle birlikte
yorumlandiginda etkili resmi bir sorugturmanin yapilmasini gerektirmektedir. Ancak, etkili bir sorusturmanin
baslayabilmesi i¢in, 6ncelikle iskence ve kotii muamele konusundaki iddialar, uygun delillerle desteklenmelidir.
Iddia edilen olaylarin gergekligini tespit etmek igin her tiirlii makul siipheden uzak kanitlarm varhg gerekir. Bu
nitelikteki bir kanit, yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karinelerden
de olusabilir (AYM, C.D., B. No: 2013/394, 6/3/2014, para. 28). Ancak bu uygun kosullarin tespiti halinde bir
sorusturma yiikiimliiliigiiniin gerekliliginden bahsedilebilir. Bu kapsamda, somut olayda yemek dagitimmin odalara
orantisiz sekilde yapildigi iddiasinmn soyut nitelikte oldugu, iddianin ispatma elverisli yeterince ciddi, agik ve tutarli
emare ya da karine olmadigi, bagvuranin Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan dilekgesine verilen cevabi bagvuru
dilekgesi ekinde Kurumumuza sundugu, dolayistyla dilekgesinin ilgili makamlara gonderildigi ve cevabin kendisine
teblig edildigi anlagilmis, bagvuramn iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilmistir.

24. Bagvuranin besinci iddiasi, odasindaki giderin arizalanmasi tizerine tadilat yapilmasini talep ettigi
ancak oda arizalarinin giderilmedigine dairdir. 4/7/2022 tarihli ariza tutanag incelendiginde bagvuranin kalmakta
oldugu odanin dus teknesindeki su tahliyesinin yavas oldugunun belirlendigi, bu nedenle 7/7/2022 tarihli ve
2022/... sayili Idare ve Gozlem Kurulu karan ile kendisinin T-20 nolu odadan T-38 nolu odaya alinmasina
karar verildigi, bagvuranin 7/7/2022 tarihli dilekgesinde ise elektrik diigmelerinin ve sicak su muslugunun
degistirilmesini talep ettigi, ilgili personelin aym tarihte bagvuranin odasindaki arizali elektrik diigmesi ve sicak su
muslugunu degistirdigi ilgili tutanaktan tespit edilmistir.

25. Bagvuran son olarak dilekgelerinin ilgili makamlara gonderilmedigini iddia ederek 2023 yilinin
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Temmuz ay1 sonuna kadar iicretsiz olarak Metris Kapali Ceza Infaz Kurumuna naklinin yapilmas: talebinde
bulunmustur. Muhatap Kurumun cevabi yazisinda, 20/01/2022-02/03/2022 tarihleri arasinda bagvuranin 6
dilekgesinin, 26/05/2022-21/09/2022 tarihleri arasinda ise toplam 55 dilekgesinin ¢ikiginin yapildig: ifade
edilmistir. Kurum Idaresince dilekgelerin ilgili makamlara gonderildigine dair farkl: tarihlere ait {ist yazilarm yazi
ekinde sunuldugu goriilmiis, bagvuramn dilekgelerinin gonderilmedigine dair bir duruma rastlanilmanustir.

26. Adalet Bakanhg Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 5/6/2015 tarihli ve 167 Nolu Ceza Infaz
Kurumlarinin Tahsisi, Nakil islemleri ve Diger Hiikiimler Genelgesi’nin Egitim ve “Ogretim Nedeniyle
Nakil” baglikli 19’uncu maddesinin birinci fikrasina gore: “(1) Hiikiimliiler, egitim Ve dgretim nedeniyle, Q)
Nakil giderlerini pesin olarak ddemeyi kabul etmeleri, b) Egitimini siirdiirdiigiine dair egitim
kurumundan belge ibraz etmeleri, c) Talep edilen kurumda yer, kapsama giicii ve sinifinin uygun
bulunmasi, d) Tutuklulara tahsis edilmis olmamasi, €) Daha once disiplin nedeniyle ayrilmak zorunda
kaldiklar: kurum olmamasi, f) Almis olduklar: disiplin cezalari, cezamin tiirii ve ceza almalarina neden
olan eylemin niteligi, su¢ vasiflar: itibariyle, talep ettikleri ceza infaz kurumunda giivenlik riski
olusturmamalari, kosuluyla, siireli veya daimi olarak Bakanlik¢a baska bir ceza infaz kurumuna
nakledilebilecektir.”

27. 5275 sayili Kanun’un “Nakiller” baglikli 53*tincti maddesinin birinci fikrasina gére “Hiikiimliiler,
kendi istekleri veya toplu sevk, disiplin, asayis ve giivenlik, hastalik, egitim, 6gretim, su¢ Ve yargilama
yeri nedenleriyle baska bir kuruma nakledilebilirler.” Adi gecen Kanun’un “Kendi istekleri ile
nakil” baghkl 54’tincii maddesinin birinci fikrasina gore: “Hiikiimliilerin kendi istekleri ile bulunduklar
kurumdan baska kurumlara nakledilebilmeleri i¢in,; a) Gitmek istedikleri kurumlardan durumlarina
uygun en az ¢ yeri belirten bir dilek¢e vermeleri, b) Nakil giderlerini pesin olarak édemeyi kabul
etmeleri, ¢) Ceza infaz kurumlarinda bulunulmas: gereken siirenin ii¢ aydan fazla olmasi, d) Iyi hal
gostermeleri, disiplin cezast almamus veya kaldirilmis olmasi, €) Istekte bulunulan kurumda yer, kapsama
giicti ve sinifimin uygun bulunmasi ve tutukevi olmamasi, f) Mahkiimiyet siirelerine uygun hiikiimliilerin
barindirildigi bir kurum olmasi, g) Daha énce disiplin nedeniyle ayrilmak zorunda kaldiklar: kurum
olmamasi, gerekir. Cocuk hiikiimliiler ile maddi durumunun yetersiz oldugunu belgelendiren hiikiimliiler
bakimindan bu fikranin (b) bendi uygulanmaz.” Bu ¢ergevede, bagvuranin egitim nedeniyle ve kendi istegiyle
ticretsiz nakil olmak istedigi, ilgili mevzuat hitkkmii geregince maddi durumu yetersiz olan mahpuslarm bu durumu
belgelendirmeleri halinde ticretsiz olarak nakil olabilecekleri ancak bagvuranin maddi durumunun yetersiz
oldugunu belgelendirerek herhangi bir bagvuruda bulunmadigi, dolayisiyla ticretsiz nakil olma talebinin yerine
getirilmedigi anlastlmusgtir.

28. Yukarida agiklanan nedenlerle, 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklari ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun
9>uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 67°nci maddesinin birinci fikrasi kapsaminda
bagvurudaki iddialarm agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,
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11/01/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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