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. BASVURUNUN KONUSU

1. Yiyecek bedellerinin bosanmis oldugu esine tahakkuk ettirildigi iddiasina iliskindir.
I1.iDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, bulundugu ceza infaz kurumunda yiyecek bedelinin Kurum Idaresi tarafindan bosannis
oldugu esine tahakkuk ettirildigini, iage bedeli borcunun bosanmis oldugu esinden tahsil edilemeyecegini, bahsi
gegen durumun esi ve cocuklarmin psikolojilerini olumsuz yonde etkiledigini, kendisinin herhangi bir gelire sahip
olmadigini, 2548 sayili Ceza Evleriyle Mahkeme Binalar1 Insas1 Karsilign Olarak Alinacak Harglar ve
Mahktmlara Odenecek Odettirilecek Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun kapsaminda ddeme giicii
bulunmayanlardan yiyecek bedelinin alinmayacagini, s6z konusu borg tahsilatinin yapilmamasi konusunda Kayseri
Infaz Hakimligine bagvuru yaptigim, Kayseri 2. Infaz Hakimligi tarafindan Cumhuriyet Bagsavciligmm arastirma
sonucunun beklenmesi gerektigi ve bagvuranin talebinin bu asamada reddedilmesi gerektigi karariyla talebinin
reddedildigini, buna ek olarak bahsi gegen ret kararina karsit Kayseri Agir Ceza Mahkemesine basvuru yaptigini
iddia ederek s6z konusu magduriyetiyle ilgili gereginin yapilmasini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yarg: yetkisi” baslikli 9’ uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’min “Mahkemelerin bagimsizligi” baglikh 138’inci maddesinin ilgili kismi sdyledir:

“Hakimler gérevlerinde bagimsizdirlar;, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde
bulunamaz. ...”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amac ve
kapsam’ baslikli 1’inci maddesi soyledir:

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
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“Bu Kanunun amaci,; insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin egit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet géostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gérev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayilh Kanun'un "Kurumun gérevleri” baglikli 9’uncu maddesinin ilgili kismi soyledir:

"(1) Kurumun gérevieri sunlardir: ... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek arastirmak
karara baglamak ve sonuglarin takip etmek; Q) Ayrimculik yasag ihlallerini resen veya basvuru iizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek; ...i) Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek ...~

7. 6701 sayili Kanun’un “Bagsvurular’” baglikl 17°nci maddesinin ilgili bolimii sdyledir:

"(...)

(4) Yasama ve yargi yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlar: ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.

(...)"

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1l: Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Basvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar” bashkli 40’ mci1 maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlari ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

9. Mezkirr Yonetmelik’in “On incelemenin yapimas:” baslikl1 48 inci maddesinin ilgili kisn sdyledir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda,; a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi, ... ¢) Yargi organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iliskin olup olmadigi, ... yonlerinden
incelenir.”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baglikh 67°nci maddesi syledir:

“(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinm
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tanimus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.
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12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarimi takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

13. Bununla birlikte bagvuru, bagvuranin yiyecek bedelinin haksiz sekilde bosanmis oldugu esine
tahakkuk ettirildigi iddias1 ile magduriyetinin giderilmesi talebine iliskindir.

14. 9/7/1934 tarihli ve 2548 sayili Ceza Evleriyle Mahkeme Binalar1 Insas1 Karsiligi Olarak Alinacak
Harclar ve Mahkimlara Odenecek Odettirilecek Yiyecek Bedelleri Hakkinda Kanun'un 2'nci maddesinde; her
mahk{mun ceza infaz kurumunda bulundugu miiddetge yiyecek bedelini 6demeye mecbur oldugu, yiyecek
bedellerinin ceza infaz kurumlar1 idarelerince alt1 ayda bir bordro yapilarak tahakkuk ettirildigini, tahakkuk
ettirilen yiyecek bedelleri mahkimlar tarafindan 6denmezse, Cumhuriyet Bassavciliklari tarafindan mahkimlarin
ikametgahi belediyeleri ve belediye teskilati olmayan yerlerde bagli bulunduklari kaymakam veya nahiye
miidiirliikleri marifetiyle borglarmi 6demeye muktedir olup olmadiklarinin tahkik olunacagi, 6deme giicii oldugu
halde borglarini 6demeyenlerden Cumhuriyet Bagsavciliklarinm bildirimi tizerine Maliye dairelerince Tahsili Emval
Kanunu hiikiimleri tatbik olunarak borglarin tahsil olunacag hiikiim altina alinmustir.

15. Bagvuru dilekgesi ve eklerinin incelenmesinden, bagvuranin esi tarafindan adma diizenlenen Yyiyecek
bedeli borcunun tahsil edilmemesi talebiyle Kayseri 2. Infaz Hakimligine basvuru yapildigi, Mahkeme
tarafindan 2548 sayili Kanun'un 2'nci maddesi uyarinca Cumhuriyet Bagsavciliginca 6deme giictiniin olup
olmadig1 yoniinden yiiriitiilen aragtirma sonucunun beklenmesi gerektigi gerekgesiyle talebin bu agsamada
reddedildigi, basvuranin bu karara kars1 Kayseri Agir Ceza Mahkemesine itiraz yoluna bagvurdugu ve itirazi
hakkinda heniiz Karar verilmedigi anlagilmaktadir.

16. Anayasa'nin 9'uncu ve 138'inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili hicbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hiikkme baglanmustir.

17. 6701 sayil Kanun'un 17'nci maddesinde, yarg yetkisinin kullanilmasimna iligkin iglemlerin bagvuru
konusu olamayacagy, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik'te ise yarg yetkisinin kullamilmasina iliskin iglemler ile yargt organlarinda goriilmiis olan
uyusmazliklarin Kurumun gérev alanma girmeyecegi diizenlenmistir.

18. Bagvuranin talebi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde, talebin yargiya
intikal ettigi, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17°nci
maddesinin dérdiincii fikrasi ve Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunun Uygulanmasina Iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer
alan bagvurunun inceleme sartlarini tagimadigi ve bu sebeple kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

15/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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