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I. RESEN INCELEME KONUSU

1. ... Gazetesinin resmi internet sayfasinda 14.11.2021 tarihinde kose yazar1 H.B tarafindan
kaleme alinan "Mukaddime'ce/27 Yalan Séyleme Mecburiyeti ve Becerisi"” baglikli kdse yazisinin
iceriginde yer alan ifadelerin nefret sdylemi olusturup olusturmadigina iliskin resen inceleme yapilmasi
hakkindadir.

1. RESEN INCELEME SURECI

2. ... Gazetesinin resmi internet sayfasinda 14.11.2021 tarihinde yer alan "Mukaddime'ce/27
Yalan Soyleme Mecburiyeti ve Becerisi" baslikli kose yazisinda H.B; "Malum, daha diine
kadar, Tiirkiye'de alevi vatandaslar kimliklerini agik¢a ifade edemiyorlardi. (Ne yaman
celiskidir ki bunun da kokeni ... zihniyetine dayanir.) Aksi takdirde bilhassa devlette bir takim
verlere gelemezlerdi. Bu nedenle, alevi bir anne baba daha dogumdan itibaren c¢ocuklarina
kimliklerini gizlemeyi yani yalan séylemeyi éretmek durumundaydi... Bu bir. Ikincisi; yine
malumdur ki Alevilik Tiirkmenlere mahsus bir seydir. Tiirkmen haricindeki, mesela Kiirt aleviler
ana kitle tarafindan makbul sayilmazlar, hatta Alevilik kimliginin baska bir kimligi ortmek icin
kullanildigini bile diigiiniirler. Boyle olunca; alevi Kiirt bir aile ¢ocuklarina alevi kimligini
gizlemeyi ogrettigi/ogiitledigi kadar Kiirt kimligini de saklamay: ogretmek mecburiyetinde
kalmaktadir. Yani soz konusu ¢ocuklar ‘¢ifte kavrulmug yalancit' olmak durumundadiriar. Ve ne
kadar maharetle yalan soyleyebiliyorlarsa 0 kadar aferin alarak yetismislerdir. Simdi tam burada
Ibn-i Haldun'un "Adetler zamanla karaktere doniisiir." deyisini hatirlayabiliriz. Yani,
gibiler bir bakima toplumda bir yer elde etmek i¢in, bir bakis agisina gére masum ve mecburi
yalan sdyleye soyleye, zamanla yalan soylemeyi ve yalanciligi karakter ittihaz etmis
oluyorlar. Sasilacak bir sey yok. " ifadelerine yer vermistir.

3. H.B tarafindan kaleme alinan ve bahsi gegen kose yazisinda "Alevi ve Kiirt" kimligine sahip
vatandaslarimizin ¢ocukluktan itibaren kimliklerini gizlemeye itilerek gifte kavrulmus yalanci’ olarak
yetistiklerine iliskin ifadelerin kamuoyundatepkilerin olusmasina sebep oldugu gézlemlenmistir.
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4. 6701 say1li Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun gérevleri" baslikl
9’uncu maddesinde yer alan; "Insan haklarimn korunmasina, gelistirilmesine, ayrimciligin
onlenmesine ve ihlallerin giderilmesine yonelik calismalar yapmak; Insan haklar: ihlallerini resen
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek” gorev ve yetkisi kapsaminda
Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurulu’nun 2021/286 sayih Karar1 ile bahsi gecen kdse yazisina iliskin
resen inceleme siireci baglatilmasina karar verilmistir.

5.H.B ve ... Medya Yatinm Sanayi ve Ticaret Anonim Sirketi adina vekil Av. N.D
tarafindan sunulan goriis yazisinda 6zetle;

a. Inceleme konusu kdse yazisinin kaleme alinmasindaki maksadin anlasilabilmesi i¢in Alevilik
hakkinda bazi somut olaylar ile tarihi ger¢eklere bakilmasi gerektigi,

b. Bu kapsamda; Arapga olan Alevi kelimesinin "Ali’ye mensup, Ali taraftarlari, Ali’yi seven,
sayan, ona bagli olan, Ali’ye ait ve Ali'nin soyundan gelenler” anlamlarma geldigi, tasavvufta tarikat
silsilesinde; Hz. Ali kanaliyla Hz. Peygamber'e ulasan Kadiri, Mevlevi, Bektasi gibi tarikatlara Alevi
denilirken, islam Mezhepleri Tarihi'nde Alevi kelimesinin genel anlamda, Siilik ile es anlamli olarak
kullanildig1, Aleviligin, bulundugu cografyaya, topluluga ve siyasi ortama gore farkl algilandigi, Alevilik ve
Bektasiligin sufi olusumlar gibi varligmi Islam’a borglu, giiciinii ve heyecamim ondan alan dini-kiiltiirel ve
mistik-ahlaki bir hareket oldugu,

¢. Bu din anlayismim Anadolu ve Balkanlarm Islamlasmasinda, énemli katkilar1 oldugu, giiniimiizde
baz1 kesimlerce Marksist ve materyalist bir tarih anlayisiyla ele alinarak ve tarihteki uzlastirici ve
kapsayic kimliginden soyutlanip catismaci, muhalif bir siyasi harekete déniistiiriilerek dogrudan islam’a
ya da Siinnilige muhalefet olarak yeni bir Alevi kimligi insa edilmeye c¢alisildigi, Alevilerin yasadiklart
baskilar nedeniyle kimliklerini gizleyip, i¢lerine kapandiklari, devlet politikalari ve toplumsal
yonlendirmeler sonucu son zamanlarda otantik Aleviligin Ideolojik Alevilige doniismesi sebebiyle
Osmanli’dan giintimiize kiis olan baz1 Alevilerin bu durumunu firsat bilenlerin siyasi ¢ikarlari i¢in kendi
saflarina cekmeye caligtiklari,

d. 1960’11 yillardan sonra sosyal-ekonomik kosullarin etkisiyle kirsal alanlardan sehirlere bir Alevi
gocli basladigi ve sehirlerin belli kesimlerinde akrabalik-mezhep duygusuyla bir arada yasan Alevilerin
kendi gettolarim olusturarak mahalle baskis1 kaygisiyla kimliklerini gizlemelerinin kamuoyu tarafindan
bilindigi, kendilerini ifade edebilme zorlugu yasamalari ve Siinnilerin kendilerini diglamalar1 nedeniyle
bdyle bir yapiya biirtinen Alevilerin, yanhs devlet politikalar1 ve toplumsal yonlendirmeler nedeniyle son
zamanlarda “Alevisiz sol, solsuz Alevi olmaz” gibi garabetbir hal olarak algilandigy,

e.  Aleviligin ¢ogunlukla Tiirkmenlerden olustugu, Zazaca veya Kiirtce konusan Alevilerden s6z
edince Dogu ve Giineydogu Anadolu’nun batisimin anlasilmasi gerektigi, Anadolu’da yasayan Alevilerin
bazisimin Tiirk¢e yaninda Zazaca veya Kiirtge de bildikleri ancak bu kisilerden 60 yas ve iistii olanlarin
kendilerini 1srarla Tiirk olarak ifade ettikleri, Alevi anne babadan olup kendini Kiirt veya Zaza olarak
ifade eden genglerin sdyleminin siyasi oldugu,

f. Tiirkiye’de yasayan Alevilerin biiyiik ogunlugunun kendilerinin azinlik statiisiinde ve Islam’dan
farkl1 bir inang sistemi i¢inde degerlendirilmesini istemedikleri, Alevilerin Tiirk oldugu, Tiirk kiiltiirtinii
zenginlestirdigi, gericilige, yobazlasmayave Araplasmaya gegit vermedigi,
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g. Kose yazisinda yer alan ifadelerin; siyasilerin, 6zellikle ... Partisi ve Genel Baskani ... nin her
secim doneminde giindem olusturmak i¢in Dersim isyant ve Alevilerle alakali popiilist
sOoylemlerinin gergek dis1 ve hamaset edebiyatindan 6teye bir anlam tagimadigma yonelik bir
durumdegerlendirmesi niteliginde haberoldugu,

h. Haberdeki ifadelerin yukarida agiklanan tarihi ve sosyolojik tespitler 1s1ginda hukuka uygun
oldugu, kamuoyunda aleniyet kazanmis bir husus oldugu, Alevi ¢cocuklara yasatilan acilarn TBMM’de
dile getirilip tartisildigi,

I. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK)’nun 216’nc1t maddesinde diizenlenen “Halki kin ve
diismanliga tahrik veya asagilama” sugunun somut bir tehlike sucu oldugu, Avrupa insan Haklari
Mahkemesi (AIHM) dl¢iitlerine gore bu sucun olusabilmesi i¢in yazi1 veya eylemin siddete cagr
niteliginde olmasi gerektigi, H.B tarafindan kaleme alinan kose yazisinin yakin ve somut bir tehlike
tasimayan bir durum degerlendirmesioldugu ve ifade 6zgiirliigiikapsaminda oldugu,

J- TCK’nin 21'inci ve 24 {incii maddeleri uyarinca kamuoyunu bilgilendirme maksad: tagiyan
haberlerin “hukuka uygunluk” ilkesi kapsaminda saldir1 olarak kabul edilemeyecegi,

k. Yargitay’a gore basinin yalnizca olay agiklamasiyla yetinmeyip degisik agilardan durum
degerlendirmesi yapabildigi (4. Hukuk Dairesi (HD.), 19.09.1989 T, 6080 E,6670 K), basinda
yayimlanan haber ya da elestirinin objektif oldugu, dogru vakialara dayandigi, dogru bir amaca yoneldigi
siirece seref ve haysiyeti rencide etse dahi sorumluluk olmayacagi, ¢iinkii bu durumda hukuka aykiriligin
ortadan kalktigi (4. HD. 26.12.1977 T, 1976/9260 E, 12506 K), basimin polemik yaratan rahatsiz eden
bir Gislupla, sert, agir, carpici bigimde kamuoyuna bilgi sunabilecegi, esasen basin 6zgiirliigiiniin bir
dereceye kadar abartma hakkini da igerebilecegi (Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2006/4162. 2006/181
K 11.07. 2006 T),

l. Bir toplumun ulusal varligi i¢in kendisini gérevlendirmedigi siirece baskalarinin bigtigi roli
oynamaktan kurtulamayacagi, Tiirkiye nin emperyalizmin pengesinden kurtulmasi ve ulusal ¢ikarlari i¢in
diigiince tiretmek zorunda oldugu bir ortamda niza konusu habere gereksiz alinganlik sergilemenin
anlamsiz oldugu hususlar ifade edilmistir.

I1l. ILGILIMEVZUAT

6. Anayasa'nin "Kanun 6niinde esitlik" baslikli 10'uncu maddesi soyledir:

"Herkes, dil, wk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inan¢, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir. (...)"

7. Anayasa'nin "Temel hak ve hiirriyetlerin niteligi" baslikli 12°nci maddesi soyledir:

“Herkes, kisiligine bagli, dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere
sahiptir. Temel hak ve hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere karsi odev ve
sorumluluklarini da ihtiva eder.”

8. Anayasa'min"Diislinceyi agiklamave yayma' baslikli 26 nc1 maddesi soyledir:

“Herkes, diistince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu
olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet Resmi makamlarin miidahalesi
olmaksizin haber veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo,

televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel
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degildir. BU hiirriyetlerin kullaniimasi, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi,
Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile béliinmez biitiinliigiiniin
korunmasi, suclarin onlenmesi, suc¢lularin cezalandirilmasi, Devlet sirri olarak usuliince
belirtilmis bilgilerin agitklanmamasi, baskalarinin séhret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin
yahut kanunun ongdordiigii meslek swrlarinin korunmast veya yargilama gorevinin geregine uygun
olarak yerine getirilmesi amaclariyla simirlanabilir.(...)”

9. Anayasa’nin “Basin hiirriyeti” baghkli 28’inci madde soyledir:

“Basin hiirdiir, sanstir edilemez. Basimevi kurmak izin alma ve mali teminat yatirma sartina
baglanamaz.

Devlet, basin ve haber alma hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir. Basin hiirriyetinin
simrlanmasinda, Anayasamn 26 ve 27 nci maddeleri hiikiimleri uygulanir.”

10. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi (AIHS) nin “Ifade 6zgiirliigii” baslikli 10’uncu maddesi
sOyledir:

“Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarimin miidahalesi
olmaksizin ve iilke sinirlart gozetilmeksizin, kanaat ozgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de
verme ozgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini
bir izin rejimine tabi tutmalarina engel degildir. Gérev ve sorumluluklar da yiikleyen bu
ozgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla ongoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal giivenligin,
toprak biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug
islenmesinin onlenmesi, saghgin veya ahlakin, baskalarinin séhret ve haklarinin korunmasi, gizli
bilgilerin yayimasinin onlenmesi veya yargi erkinin yetki ve tarafsiziigimin giivence altina
alinmast igin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, simirlamalar veya yaptirumlara tabi
tutulabilir.”

11. 6701 sayili Kanun’un “Egsitlik ilkesi ve ayrimeilik yasagr” baglikl 3*tincii maddesi soyledir:

“(1) Herkes, hukuken taninmus hak ve hiirriyetlerden yararlanmada esittir.

(2) Bu Kanun kapsaminda cinsiyet, rk, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis,
etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglk durumu, engellilik ve yas temellerine dayal
ayrimcilikyasaktir.

(3) Ayrimcilik yasagimin ihlali hdlinde, konuya iliskin gorev ve yetkisi bulunan kamu kurum
ve kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar: ihlalin sona erdirilmesi,
sonuc¢larimin giderilmesi, tekrarlanmasinin onlenmesi, adli ve idari yoldan takibinin saglanmasi
amactyla gerekli tedbirleri almakla yiikiimlidiir.( ...)”

12. 6701 say1li Kanun’un “Ayrimcilik tiirleri” baglikh 4 {inciimaddesininbirincifikrasigoyledir:

“a) Ayrt tutma b) Ayrimcilik talimati verme ve bu talimatlart uygulama c) Coklu ayrimcilik
¢)Dogrudan ayrimcilik d) Dolayli ayrimcilik €) Isyerinde yildirma f) Makul diizenleme yapmama
g) Taciz g) Varsayilan temele dayali ayrimcilik” olarak suralanmustir.”

13. 6701sayiliKanun’un“Ayrimeilik yasagmin kapsami’ baglikli 5’ incimaddesisoyledir:
“(1)Egitim ve ogretim, yargt, kolluk, saglik, ulagim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal hizmetler,
sosyal yardim, spor, konaklama, iiltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum ve
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kuruluslar, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gergek kisiler ve ozel hukuk tiizel
kisileri, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak iizere basvurmus olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kisi aleyhine
ayrimcilik yapamaz. Bu hiikiim kamuya ag¢ik hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erigimi de
kapsar. (...)”

14. 6701 sayili Kanunun “Kurumun gérevleri” baghkli 9’ uncu maddesinin birinci fikrasinin (f) ve
(9) bentleri soyledir:

“Insan haklar: ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarini takip
etmek” “Ayrimcilik yasagu ihlallerini resen veya basvuru iizerine inceleme, arastirma, karara
baglama ve sonug¢larini takip etmek”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

15. H.B tarafindan kaleme alinan “Mukaddime’ce/27 Yalan Séyleme Mecburiyeti ve Becerisi”
isimli kose yazisinda ‘Alevi ve Kiirt’ kimligine sahip vatandaslarin c¢ocukluktan itibaren
kimliklerini gizlemeye itilerek ‘cifte kavrulmus yalanc1’ olarak yetistiklerine iliskin ifadelerin, kamuoyunda
ozetle; ayrimci s6yleme viicut verdigi, soz konusu ifadelerle toplumun belirli bir kesimine yonelik
otekilestirmede bulunularak damgalamanin gergeklestirildigi, bu sdylemlerin ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilemeyecegi zira ‘Alevi ve Kiirt” kimligine sahip ¢cocuk ve yetiskinlerin ‘yalanci’ olarak
nitelendirilmesinin ve kabul edilmesinin toplumda 6tekilestirilme sonucunu dogurabilecegi ve bunun da
nefret syleminin bir gériiniimii olacagi yoniinde tepkilerin olusmasina sebep oldugu gézlemlenmistir.

16. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesi kapsaminda Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
ayrimcilik yasagr ihlali iddialarini bagvuru {izerine veya resen harekete gegerek; genel insan haklar ihlali
baglamindaki iddialarim ise resen inceleme yetkisini haizdir.

17. Kanun’un 3’iincii maddesine gore hukuken taninan hak ve hiirriyetlerden yararlanmada
cinsiyet, ik, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet, dogum, medeni
hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimeilik yasaklanmigtir. Ayni Kanun’un 5’inci
maddesinde kamu kurum ve kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gergek kisiler ve
ozel hukuk tiizel kisileri tarafindan gerceklestirilecek hizmet sunumlarinda ayrimeiligin yasak oldugu
hilkme baglanarak ayrimcilik yasaginin kapsami belirlenmistir. Ayrimeilik yasag ihlali iddialar
degerlendirilirken Kanun’da yer alan kapsam dogrultusunda hizmet sunumunda eylem veya eylemsizligin
bir sonucu olarak herhangi bir ayrim, diglama veya kisitlamanin meydana gelmis olmasi gerektigi
degerlendirilmektedir. Somut olay ¢ergevesinde ise H.B tarafindan kaleme alinan ve ... Gazetesinde
yayinlanan kdse yazisinin bir hizmet sunumu niteliginde olmadigi, muhatabin belli bir topluluga
yonelik aciklamalarda bulundugu, dolayisiyla inceleme konusunun mezkér Kanun ile belirlenen ayrimeilik
yasagl kapsaminda yer almadigi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, ayrimcilik yasagi ve esitlik
ilkesi hem bir hak hem de diger hak ve ozgirliikklerden faydalanmada temel bir 6n kosul
oldugundan resen incelemeye konu olayin Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (f) bendi
uyarinca insan haklar1 baglaminda nefret sdylemi olusturup olusturmayacagi yoniinden incelenmesi
gerekmektedir.

18. Ifade 6zgiirliigii insanin bir birey olmasmdan 6tiirii sahip oldugu en 6nemli haklardan biri olup
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bireylerin serbestge haber ve bilgilere, bagkalarinin fikirlerine ulasabilmesi, edindigi diislince ve
kanaatlerden dolay1 kinanamamasi ve bunlar1 tek basina veya baskalartyla birlikte gesitli yollarla
serbestce ifade edebilmesi, anlatabilmesi, savunabilmesi, baskalarina aktarabilmesi ve yayabilmesi
anlamina gelir. (AYM, Emin Aydin, B. No: 2013/2602, 23/01/2014 para.40) Anayasa’nin “Diisiinceyi
aciklama ve yayma” baslikli 26 ve AIHS nin 10’uncu maddelerinde yer alan diizenlemelerde ifade
Ozgiirliigiiniin; a) fikir sahibi olma hakki, b) bilgi ve fikir alma hakki, ¢) bilgi ve fikir verme hakki olmak
iizereiic bileseniigerdigi goriilmektedir.

19. Ifade dzgiirliigi, bireyin kendisini ve baskalarimi tanimlamada, anlamada ve algilamada, bu
cercevede baskalartyla iliskilerini belirlemede ihtiya¢ duydugu bir deger olup toplumun gelismesi ve
bireyin kendini gelistirmesi ve gergeklestirmesi igin vazgecilmez kosullar arasinda yer alir. Bu baglamda,
toplumsal ve siyasal cogulculugu saglamak, her tiirlii diisiincenin baris¢il bir sekilde ve serbestce
ifadesine baghdir. Ayn1 sekilde birey 6zgiin kisiligini diislincelerini serbestge ifade edebildigi ve
tartisabildigi bir ortamda gergeklestirebilir.

20. ifade dzgiirliigiiniin sozii edilen toplumsal ve bireysel islevini yerine getirebilmesi icin sadece
toplumun ve devletin olumlu, dogru ya da zararsiz gordiigii “haber” ve “diisiincelerin” degil, devletin veya
halkin bir béliimiiniin olumsuz ya da yanlis buldugu, onlari rahatsiz eden haber ve diisiincelerin de
serbestge ifade edilebilmesi ve bireylerin bu ifadeler nedeniyle herhangi bir yaptirnma tabi
tutulmayacagindan emin olmalar1 gerekir. Nitekim ifade 6zgiirliigii, cogulculugun, hosgoriiniin ve acik
fikirliligin temeli olup bu 6zgiirliik olmaksizin “demokratik bir toplumdan” bahsedilemeyecektir. (AIHM,
Handyside/Birlesik Krallik, B. No: 5493/72, 7/12/1976, para. 49)

21. Etkili bir demokrasi ve insan haklarina saygi cergevesinde, ifade 6zgiirliigii tek basina bir hak
olmakla beraber Anayasa ve ATHS kapsamindaki diger haklarin korunmasinda da merkezi bir rol oynar.
Bu baglamda gorsel ve yazili medya araglart yoluyla fikir, diisiince ve haberlerin yayilmasini giivence
altina alan basin 6zgiirliigli de ifade 6zgiirliigiintin kullanilma araglarmdan birisi olarak karsimiza ¢ikar.
Basm 6zgiirliigii, AIHS de ifade 6zgiirliigiine iliskin 10’uncu maddenin altinda koruma altma ahnmisken,
Anayasa’nin 28-32’inci maddelerinde 6zel olarak diizenlenmistir. Basin 6zgiirliigii, gazete, dergi, kitap
gibi araglar ile diisiince ve kanaatleri agiklama, yorumlama, bilgi, haber ve elestirilerin yayin ve dagitim
haklarin1 kapsar. (AYM, E.1996/70, K.1997/53, K.T. 5/6/1997)

22. Basin 6zgiirliigii diisiincenin iletilmesini ve dolasimini gergeklestirerek bireyin ve toplumun
bilgilenmesini saglar. Cogunluga muhalif olanlar da dahil olmak iizere diisiincelerin her tiirlii aragla
aciklanmasi, agiklanan diisiinceye paydas saglanmasi, diislinceyi gerceklestirmek ve gerceklestirme
konusunda ikna etmek ¢ogulcu demokratik diizenin gereklerindendir. Bu itibarla ifade 6zgiirliigii ile basmn
ozgiirliigii demokrasinin isleyisi i¢in yasamsal dnemdedir. Basin 6zgiirliigii bir yoniiyle halki ilgilendiren
haber ve gorisleri iletme 6zgiirligii iken diger yoniiyle de halkin bu bilgi ve goriisleri alma hakkiyla
yakindan ilgilidir.(AYM, Emin Aydin, B. No: 2013/2602, 23/01/2014, para.44-45)

23. Anayasa'da koruma altia alinmis her hak gibi ifade 6zgiirliigiiniin de bir norm alan1 mevcut
oldugundan bazi ifadeler ifade 6zgiirligiiniin kapsaminda kalirken bazilari insan haklari agisindan ifade
Ozgiirliigiiniin norm alani igerisinde degerlendirilmemektedir. Nefret séylemi viicut buldugunda ifade

Ozglirliigii ve ayrimciliga ugramama hakki arasinda bir ¢atigma ortaya ¢ikmakta, nefret soylemi ifade
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TI H E K Ozgirliigliniin sagladigi koruma kapsami diginda kalmakta ve onun bir istisnasi olarak kabul
edilmektedir.

24. Nefret s6ylemi, sdyleme maruz kalan kisi veya topluluklarin insanlik onuruna yonelik bir
saldir1 5ngdrmektedir. Insanlik onuru; insan1 devletin sadece bir nesnesi haline getirmeyi engelleyen
veya 0zne niteligini temelde sorgulayan bir saldirtya maruz kalmasini yasaklayan, bir kisinin toplumsal
degerini ifade eder. Insanlik onuru séz konusu oldugunda, ifade 6zgiirliigii ile arasinda bir denge
saglanmaya ¢alisilmasi1 s6z konusu olamayacagindan ifade 6zgiirliiglinii ortadan kaldiran etkisi
nedeniyle nefret sdyleminin ¢ok dar yorumlanmasi gerekmektedir. (AYM, Nur Nese Karahan ve Yesil
Artvin Dernegi, B. No: 2016/79283, 17/4/2019, para. 32)

25. Nefret s6ylemi kavraminin uluslararasi1 hukukta genel gecer bir tanim1 olmamakla birlikte
Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan yayinlanan ‘“Nefret igeren ifadeler” konulu 97(20) sayili
Tavsiye Karari’nin, nefret sdylemi kavraminin tanimlanmasinda temel referans kabul edildigini
soylemek miimkiindiir. Buna gore nefret sdylemi, “... irk¢1 nefreti, yabanci diismanligini, Yahudi
diismanligini veya azimliklara, gogmenlere ve gogmen kdkenli insanlara yonelik saldirgan ulusalcilik ve
etnik merkezcilik, ayrimcilik ve diismanlik seklinde ifadesini bulan, dinsel hosgoriistizliik dahil olmak
iizere hosgoriislizliige dayali bagka nefret bicimlerini yayan, kiskirtan, tesvik eden veya mesrulastiran
her tiirlii ifade bigimini...” kapsamaktadir.

26. Anilan Tavsiye Karari’ndaki “saldirgan ulusalcilik ve etnik merkezcilik” seklinde ifadesini
bulan hosgoriisiizliige dayali bagka nefret tiirlerinin kiskirtilmasinin da nefret séylemi kapsaminda
sayilmasi1 gerektigi ve bu kapsamda ten rengi, etnik koken, miilteci, gob¢cmen, yabanci veya bagka
dezavantajli gruplara yonelik nefret saikli ifadelerin de nefret sdylemi tiirlerinden oldugu kabul
edilmelidir. (AYM, Mehmet Aytag, B. No: 2017/26514, para.48)

27. Bir ifadenin nefret sdylemine viicut vermesi i¢in muhakkak belirli bir kisiye veya gruba
yonlendirilmis yorumlari kapsamasi gerekmektedir. Nefret soylemi saiki ise salt o kisiye iliskin bir
aidiyet olgusundan ibarettir. Bir gruba veya bir grubun tiyelerine yonelik ifade nefreti tesvik ediyorsa ve
bu tegvikin sdzde gecerli nedeni o gruba isnat edilen 6zelliklerse, bir grubun tiyeleri sirf bu gruba tiye
olduklar1 i¢in asagilaniyor, genel ¢ogunluktan farkli goriiliiyor, toplumsal olumsuzluklarin faili
sayiliyorsa ya da bu gruplarin veya iiyelerinin agagilanmalar1 ve haklarindan mahrum edilmeleri, maruz
kaldiklar1 dislama, baski veya siddet mesru gosteriliyor ise sz konusu diisiince agiklamasinin nefret
soylemi icerdigi kabul edilebilmektedir (AYM, Mehmet Aytag, B. No: 2017/26514, para.50).

28. Nefret soylemi olarak nitelendirilebilecek sdylemlerin tespit edilmesi, bu tiir agiklamalarin
sadece nefret ifadeleriyle veya duygu aracilifiyla disa vurulmamasi nedeniyle oldukc¢a zor
gorinmektedir. BM Irk Ayrimciligmm Ortadan Kaldirilmas: Komitesi’nin 35 No.lu Genel
Yorumunda da belirtildigi {izere; nefret sdylemi ¢ok cesitli bicimlerde olabilir ve agikga dile getirilen
beyanlarla sinirli degildir. Irk veya etnik gruplara yonelik saldiri niteligindeki sdylemler hedefinin
ve amacinin goze carpmamasi i¢in dolayli bir dille aktarilabilmekte veya ilk bakista normal
goriinebilecek ifadelerde sakli olabilmektedir.

29. Yukarida yer alan ilkeler is1ginda "Mukaddime'ce/27 Yalan Soyleme Mecburiyeti ve
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TI H E KBeceriSi" isimli kose yazisinda yer alan ifadelerin (para.2), ifade 6zgiirliigii sinirlarin1 agarak
nefret séylemi olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegine iliskin degerlendirme yapilmasi gerekir.
Inceleme konusu kose yazisinda; “Aleviligin Tiirkmenlere mahsus bir sey oldugu, Tiirkmen
haricindeki Alevilerin makbul sayilmadiklarini, Alevi ve Kiirt kimligine sahip vatandaglarimizin
Alevilik kimligini Kirt kimligini 6rtmek i¢in kullanildigini, ¢ocukluktan itibaren kimliklerini
gizlemeye itilerek ‘cifte kavrulmus yalanci’ olarak ne kadar maharetle yalan soyleyebiliyorlarsa o kadar
aferin alarak yetistirildiklerini” belirten ifadelerde “Alevi” ve “Kiirt” kimlige sahip vatandaslarimiz
“makbul” sayilmamis ve “yalanci” olarak nitelendirilmistir. Muhataplardan alinan yazili goriislerde;
tarihi ve sosyolojik tespitler 1s18inda degerlendirme yapildigi, ifadelerde gazetecilik mesleginin icrasi
kapsaminda hukuka uygunluk sebebi bulundugu, sug teskil etmeyecegi iddia edilmistir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki bir ifadenin nefret sdylemi olarak nitelendirilebilmesi i¢in siddet ya da suga
yonlendirme zorunlulugunun bulunmasi gerekmemektedir. (AYM, KAOS GL Kiiltiirel Aragtirma ve
Dayanisma Dernegi, B. No: 2014/18891, 23/5/2018, para. 46) AIHM de benzer sekilde bir ifadenin
nefret soylemi olarak nitelendirilebilmesi i¢in siddet ya da suga yonlendirmenin zorunlu olmadigini,
ifade 6zgiirligiiniin sorumsuz bir sekilde kullanilarak toplumun belli kesimlerine hakaret edilmesi, bu
kesimlerin asagilanmasi ya da karalanmasi hallerinde de devlet otoritelerinin harekete gegmesinin
beklenebilecegini ifade etmistir. (AIHM, Vejdeland ve digerleri/isveg, B. No: 1813/07, para. 55)
Nitekim nefret sdylemi kapsaminda siddet ya da suga yonlendirmesi zorunlulugu aranmamasi bu tiir
ifadelerin toplumda halihazirda dezavantajli konumda bulunan gruplara yonelik nefreti koriikleyerek
bunlara yonelik hosgoriistizligiin siddet eylemlerine doniismesi tehlikesinin engellenmesi amacindan
ileri gelmektedir.

30. Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas1 S6zlesmenin 20’nci maddesinde ulusal, irksal
ya da dinsel nefretin ayrimcilik, diismanlik ya da siddete kiskirtma seklini alacak bigimde
savunulmasinin yasalarla yasaklanmasi ongoriilmiistiir. S6zlesme'nin denetim mekanizmasi olan BM
Insan Haklar1 Komitesinin 11 No.lu Genel Yorumunda, s6z konusu madde ile éngériilen gerekli
yasaklamalarin Soézlesmenin 19'uncu maddesinde diizenlenen, kullanilmasi belirli gorev ve
sorumluluklar igeren ifade 6zgiirliigiiyle tam anlamiyla uyum igerisinde oldugu; 20°nci maddenin tam
anlamiyla etki kazanabilmesi i¢in propaganda veya bu tarz bir savunmanin kamu politikasina aykiri
oldugunun yasalarda agik sekilde yaptirimlariyla beraber belirtilmesi gerektigi vurgulanmugtir.

31. Bununla birlikte BM Irk Ayrimeciliginin Ortadan kaldirilmasi Komitesi de 35 No.lu Genel
Yorumunda; Taraf Devletlerin nefret sdylemiyle miicadele etmek i¢in gerekli yasalar1 olusturmasina
ihtiya¢ olduguna dikkat gekmekte ve ne sekilde olursa olsun irk¢1 veya etnik iistiinliige ya da nefrete
dayali tiim fikirlerin yayilmasini, 1rk, renk, soy, ulusal ya da etnik kokene dayanarak bir grubun
tiyelerine yonelik asagilama, ayrimcilik ve nefretin tesvik edilmesini cezaya tabi suglar olarak ilan
etmelerini tavsiye etmektedir. Bu kapsamda Komite, nefret soylemine iliskin bir degerlendirmede;

a) soylemin igerigi ve sekli,

b) soylemin ne tiir bir ekonomik, sosyal ve siyasi ortamda dile getirildigi ve yayildigi,

¢) konusmacinin toplumdaki pozisyonu ya da statiisii ve sdylemin yoneltildigi kitle,

d) soylemin yayildigi alan, hedef kitlenin niteligi ve s6ylemin ne sekilde yayildig

e) soylemin hedefleri
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TI H EI!ﬁterleri dogrultusunda bir inceleme yapilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.

32. Soz konusu ifadelerde Alevi inanci ve Kiirt kimligine sahip yetigkin vatandaslar salt etnik
kimlik, inan¢ ve mezhepleri nedeniyle ¢cocuklarini “yalanci” olarak yetistirmekle itham edilirken,
yalanciligin bir karaktere doniisecegi vurgusu yapilmis ve ¢ocuklar “yalanci” olarak damgalanmustir.
Bu noktada anilan ifadelerin habercilik gorevinin icrasi kapsaminda somut bilgi ve verilere dayanan
haber verme ve haber analizinin bir par¢as1 olmaktan ziyade, salt ait olduklar1 etnik koken ve inang
nedeniyle bir topluluga ait bireylerin ¢ogunluktan farkli goriilmesi, damgalanmas1 ve insanlik
onurlarma yonelik bir saldir1 niteliginde oldugu degerlendirilmektedir. Nitekim, Birlesmis Milletler
Uluslararast Cocuklara Acil Yardim Fonu'nun (UNICEF) Cocuk Haberciligi Etik Ilkelerinde
gazetecilerin habercilik gorevlerini icra ederken ¢ocuklara iliskin damgalayici betimlemelerden ve
cocuklari yerel toplumun ayrimciligina veya toplum disina itilmesine yol agacak siiflandirmalardan
kacinmalar gerektigini, aksi halde damgalamaya maruz birakilan ¢ocuklarin yasam boyu fiziksel ya da
psikolojik zarara maruz kalabilecegine dikkat ¢ekilmistir. (UNICEF, Cocuk Haklar1 ve Gazetecilik
uygulamalari, Hak Temelli Perspektif, s. 86)

33. Nefret soylemine iligkin getirilecek olan bir simirlama muhataplar tarafindan iddia edildigi gibi
carpic nitelikte ya da rahatsiz edici bilgi ya da diistincelerin susturulmasi anlamina gelmeyecektir. Aksi
takdirde nefret soylemine siirlama getirmek icin su¢ olusturacak bir fiilin meydana gelmesini
beklemek nefret sdyleminin ge¢miste yol actigi insanlik dis1 olaylar da goz Oniine alindiginda,
toplumda halihazirda azinlik durumunda olan bu gruplarin daha da fazla oranda goriinmez hale
gelmesine ve nefret sdyleminin yarattigi zarar1 bu azinlik gruplarin iistlenmesine neden olacaktir.

34. Trkeilik ve Hosgoriistizlige Kars1 Avrupa Komisyonu (ECRI), Nefret S6ylemi ile Miicadele
baglikli 15 No.lu Genel Politika Tavsiye Kararinda kamuya mal olmus kisiler ve 6zellikle politikacilar,
dini veya topluluk liderleri tarafindan nefret sdylemlerine hizli tepki verilmesi dnerilmekle birlikte bu
kisilerin nefret sdylemlerini kinamakla kalmayip tehdit ettigi degerleri koruma ve giiglendirme
noktasinda sorumluluk sahibi oldugu vurgulanmaktadir. Somut olayda H.B’nin gazeteci kimligi ve
siyasi statiisii dikkate alindiginda statiisiiniin 6zel yiikiimliilikk ve sorumluluklart beraberinde getirdigi,
Anayasa’da koruma altina alinmig 6zelliklere sahip kisi ya da gruplara yonelik olumsuz bir atmosferin
olusturulmasindaki roliine dikkat ¢ekilmesi ve okuyucu/takipei kitlesini kiiltlirlerarasi anlayis ve
uyumun saglanmasi i¢in olumlu adimlar atmaya tesvik etmesi gerektigi degerlendirilmektedir. Nitekim,
Uluslararas1 Gazeteciler Federasyonu tarafindan kabul edilen Gazeteci Davranis Ilkeleri Uzerine
Bildirge’de ifade edildigi lizere “gazeteci, medya, tarafindan ayrimciligin koriiklenmesi tehlikesinin,
farkinda olmali ve 1rk, cinsiyet, cinsel egilim, dil, din, siyasi ya da farkli kigisel gortisler ve milli ve
sosyal kokene bagli ayrimciliga yardimei olmaktan kaginmak i¢in elinden geleni yapmalidir.”

35. Son olarak iizerinde durulmasi gereken nokta nefret sdylemine neden olan ifadelerin, giindelik
hayatimizin bir parcasi haline gelen internet yoluyla yayilip yayilmadig ve tekrarlarin 6zellikle dinsel,
rksal ve etnik gruplara karg1 diismanliga yol agmasina iliskindir. Muhatap tarafindan kaleme alinan
kose yazisinda yer alan nefret icerikli ifadelerin hem tiraj1 yiiksek bir gazetede yer almas1 hem de
giinlimiiz yeni teknolojileri sayesinde gazete iceriklerinin internette yaymnlanmasi ve bu ortamda
kolayca yayilmasi ile sdylemin yayildigr alan1 genislettigi ve daha fazla kisinin 6tekilestirilmesine,
dislanmasina ve damgalanmasina neden oldugu degerlendirilmektedir.
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6701 sayili Kanun’un deger affettigi hosgorii, sosyal barig, ayrimecilik yasagi gibi degerler ile
bagdasmadigy, etnik koken ve inanca yonelik ayrimci, 6tekilestirici 6geler barindirmasi nedeniyle nefret
soylemi olusturdugu kanaati hasil olmustur.

V. KARAR

1. H.B' nin séylemlerinin NEFRET SOYLEMIOLDUGUNA,

2. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

09.08.2022 tarihinde, Harun MERTOGLU ve Saffet BALIN"'n kars1 oyuyla, OY
COKLUGUYLA, karar verildi.

e-imzahdir e-imzahdir
Prof. Dr. Muharrem KILIC Av. Alisan TIRYAKI
Bagkan Il. Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Dilek ERTURK Av. HarunMERTOGLU
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Ismail Mehmet Emin GENC Muhammet Ecevit CARTI
AYAZ Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi

Ek:
1- Harun MERTOGLU Kars1 Oy
2- Saffet BALIN Kars1 Oy
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TURKIYE
INSANHAKLARI VE ESITLIK KURUMU

11.09.2022
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi : H.BResen Inceleme
Karar Numarasi . 2022/490
H.B’nin .... Gazetesinin internet sayfasinda 14.11.2021 tarihinde kaleme alinan

"Mukaddime'ce/27 Yalan S6yleme Mecburiyeti ve Becerisi™ baslikli yazida Alevi ve Kiirt vatandaslar ve
cocuklar i¢in kullanilan ifadelerin, toplumun belirli bir kesimine yonelik ayrimc1 ve 6tekilestirici bir
soyleme viicut verip vermedigi bu anlamda ifade 6zgiirliigiin sinirlarinin asilip asilmadigi hususunda
yapilan resen incelenme sonucunda “H.B’nin sdylemlerinin NEFRET  SOYLEMI
OLDUGUNA”Karar verilmistir.

Reseninceleme yapilmasina dairkarsi goriistimiiz asagidaki sekilde idi:

Insan haklar1 ihlallerini resen, ayrimcilik yasag: ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, kararabaglamak ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasindadir.

Diisiince ve kanaat hiirriyeti

Madde 25 — Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir.

Her ne sebep ve amac¢la olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini ac¢iklamaya
zorlanamaz; diistince kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz.

H.B s6z konusu yazida “Malum, daha diine kadar, Tiirkiye'de alevi vatandasiar
kimliklerini a¢ik¢a ifade edemiyorlardi. (Ne yaman celiskidir ki bunun da kokeni ... zihniyetine
dayanir.) Aksi takdirde bilhassa devlette bir takim yerlere gelemezlerdi.

Bu nedenle, alevi bir anne baba daha dogumdan itibaren ¢ocuklarina kimliklerini gizlemeyi
yani yalan soylemeyi 6gretmek durumundayd... Bu bir.

Tkincisi; vine malumdur ki Alevilik Tiirkmenlere mahsus bir seydir. Tiirkmen haricindeki,
mesela Kiirt aleviler ana kitle tarafindan makbul sayilmazlar, hatta Alevilik kimliginin baska bir
kimligi ortmek i¢in kullanildigini bile diigtintirler.

Boyle olunca; alevi Kiirt bir aile ¢ocuklarina alevi kimligini gizlemeyi ogrettigi/ogiitledigi
kadar Kiirt kimligini de saklamayr ogretmek mecburiyetinde kalmaktadir. Yani séz konusu
cocuklar 'cifte kavrulmus yalanct' olmak durumundadirlar. Ve ne kadar maharetle yalan
soyleyebiliyorlarsa 0 kadar aferin alarak yetismislerdir.

Simdi tam burada Ibn-i Haldun'un "Adetler zamanla karaktere doniisiir." deyisini
hatirlayabiliriz. Yani, ... gibiler bir bakima toplumda bir yer elde etmek igin, bir bakis agisina
gore masum ve mecburi yalan sdyleye soyleye, zamanla yalan soylemeyi ve yalanciligi
karakter ittihaz etmis oluyorlar. Sasilacak bir sey yok. ” ifadelerinde bulunmustur.

1-H.B'nin bu ifadeleri agik bir sekilde nefret soylemidir. Kabul edilebilir bir tarafi da yoktur.
Bir yonii ile ceza yargilamasinin da konusunu teskil etmektedir.

2-Ayrnimcilik yasagr ihlalinden 6tiirii Kuruma basvuru yapilabilmesi i¢in bagvuranin zarar gérmesi
gereklidir. Ayni sekilde resen incelemenin yapilabilmesi igin de magdurun belirlenmesi ve ugradig1 zararin
ortaya konmasi gereklidir.

3-H.B'nin ifadelerinin ifade ve basin hiirriyeti kapsaminda ele alinip degerlendirilecegi
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mecralar farklidir. Yazi igeriginin ifade 6zgiirligiiniin sinirlarini agip agmadigi hususunu incelemek
Kurumun goérevi degildir.

Kurumun gorevi diisiince ve kanaat hiirriyeti ihlal edilenlerin varligi halinde baglamaktadir.

Somut olayda kimin diistince ve kanaat hiirriyeti ihlal edilmistir? Magdur kisi Kim? Bu sorunun
cevabi Alevi ve Kiirt vatandaslarimiz degildir. Daha somut sekli ile bu vatandaslarimizin ifade hiirriyeti
ihlal edilmemistir.

Alevi ve Kiirt vatandaglarimiz s6z konusu yazinin muhatabidir. Bu anlamda ceza yargilamasinda
magdursifatiile taraf olabilirler. Hatta olmalidirlar. Hatta Kurum olarak takipgisi de olunabilir.

Ancak yukarida da izah etmeye ¢alistigimz gibi ifade hiirriyetinin ihlali yapildigi gerekgesi ile resen
yapilan inceleme Kurumun gorev kapsamindadegildir.”

Kurum, yaptig1 incelemeler sonucunda 6701 sayili Kanun'un 18/4.maddesinde belirtildigi iizere
insan haklart ihlali yapilip yapilmadigina iligkin karar verir. Oysaki eldeki Kurul kararina baktigimizda
"H.B’nin séylemlerinin NEFRET SOYLEMI OLDUGUNA Karar verilmistir. " seklinde Kurumun
gorev alani ile alakasiolmayanbir karar ihdas edilmistir.

Kurumun goérev kapsami 6701 sayili Kanunla belirlenmistir. Kanun kapsami diginda Kurumun
gorev tistlenmesi, Kanunun vermedigi sekilde bir yetki kullanmasi miimkiin degildir.

Usul agisindan bakildiginda ise; resen inceleme karart H.B’nin sGylemleri tizerine alinmis olmasina
ragmen Kararda yazinin yaymlandigi medya kurulusu da muhatap olarak yer almistir. Diger taraftan
magdurun kim ya da kimler olduguna kararda yer verilmemistir. Kanun magdurun sahsen
belirlenebilir oldugu durumlarda agikg¢a rizasinin alinmasini istemektedir. Bu konuda hig bir izahat
yapilmamustir.

Kurulun is bu karar1 hem resen inceleme kararina hem de 6701 sayili Kanuna aykiridir.

Cogunluk goriisiine istirak etmiyorum.

e-imzahdir

Av.HarunMERTOGLU
Kurul Uyesi
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TURKIYE
INSANHAKLARI VE ESITLIK KURUMU

08.09.2022
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi : H.B Resen inceleme
Karar Numarasi . 2022/490

... Gazetesinin resmi internet sayfasinda 01.11.2021 tarihinde H.B tarafindan kaleme alinan
“Mukaddime'ce/27 Yalan Soyleme Mecburiyeti ve Becerisi’’ baslikli kdse yazisinin igeriginde yer
alan Alevi ve Kiirt vatandaslar ve gocuklar i¢in kullanilan ifadelerin, toplumun belirli bir kesimine
yonelik ayrimei ve Stekilestirici sdylemler olmasi nedeniyle 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanunu'nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (g) bendi kapsaminda 17.12.2021 tarihli ve
2021/284 sayili Kurul kararina istinaden resen inceleme yapilmasina karar verilmistir.

Kurulumuzun bu kararina istinaden yapilan resen inceme neticesinde; 6701 sayili Kanun’un 9’uncu
maddesi kapsaminda NEFRET SOYLEMI OLUSTURDUGU seklinde Karar verilmistir.

Ancak, 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun ne 9. maddesinde ne de
Kanun metninin herhangi bir maddesinde nefret s6ylemini diizenleyen herhangi bir hiikiim bulunmadig
goriilmektedir. Ayrimeilik yasagi kapsaminda yapilan bir inceleme neticesinde, Kanunumuzda lafz1 bile
gegmeyen NEFRET SOYLEMI OLUSTURDUGU seklinde herhangi bir hukuki miieyyidesi
bulunmayan bir karar alinmasi ve alinan bu karara dayanak olarak Kanun'un 9. maddesine atifta
bulunulmasinin Kanuna aykiri olmasinedeniyle, saym ¢ogunlugun kararima istirak edemiyorum.

e-imzahdir

Saffet BALIN
Kurul Uyesi




