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I. BASVURULARIN KONUSU

1. Bagvuranin, bulundugu ceza infaz kurumunda detayli aramaya maruz kaldigi, tehdit ve hakarete
ugradigi, kendisine keyfi gerekgelerle disiplin cezalan verildigi, mektup ve faks gonderme hakkinin engellendigi,
kisisel bakim malzemelerinin elinden alindigi, miizik enstriimanlarinin verilmedigi ve havalandirma alanina
¢ikmasimin engellendigi iddialarma iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. 25/9/2023 tarihinde istemi disinda Burdur Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumuna
nakledildigini, Kuruma giriste detayli aramaya maruz kaldigini, tokatlandigim ve tehdit edildigini, agz1 ve burnu
kapatilarak nefessiz birakildigin,

b. 2/10/2023 ve 4/10/2023 tarihlerinde bulundugu odada gerceklestirilen arama islemi esnasinda goérevli
memurlarm kendisine tehdit ve hakarette bulundugunu,

c. Keyfi gerekgelerle kendisine disiplin cezalari verilerek itiraz ve sikayet siireclerinin engellenmek
istendigini,

¢. Verilen disiplin cezalarim 6z bakimim gergeklestirmesine engel oldugunu, kendisine tirnak makas,
tirag bicagy, catal, kasik ve bardak gibi temel ihtiyag malzemelerinin verilmedigini ve bu nedenle sagliginin
bozulmasmin kaginilmaz oldugunu,

d. Kendisine bardak verilmedigi igin suyu plastik tabaktan igmek zorunda kaldigim ve bulundugu odanin
elektriginin kesildigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Burdur Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazili goriiste
Ozetle;

a. Bagvuranin Kuruma geldigi 25/9/2023 tarihinde iist aramasi i¢in arama odasina alindigi, bu esnada
bagvuranin gorevli personele karsi geldigi ve "Arama yaptirmayacagim, ben profesyonel devrimciyim,
devletinizin kanunlarini tanimiyorum, direne direne kazanacagiz.” diyerek slogan attigi, bu nedenle Disiplin
Kurulunun 3/10/2023 tarihli karart ile eylemine uygun disiplin cezasi verildigi,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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b. Basvuranin anilan karara kars: Burdur infaz Hakimligine sikayet basvurusunda bulundugu, Burdur
Infaz Hakimliginin 8/11/2023 tarihli karart ile sikayetin reddine karar verildigi, bunun iizerine bagvuramn Burdur
Agir Ceza Mahkemesine itiraz bagvurusunda bulundugu, Burdur Agir Ceza Mahkemesinin 27/11/2023 tarihli
Kkarari ile itirazin reddine Karar verildigi ve kararmn kesinlestigi,

c. Ceza infaz kurumlarinda bulunan mahpuslarin {ist Ve esya aramasinm ilgili mevzuat hitkkiimlerine uygun
olarak yerine getirildigi, bagvuranmin siddet gordiigti iddialar1 sebebiyle tanzim edilen 27/9/2023 tarihli genel adli
muayene raporunda; "Yapilan muayene sonucu darp, cebir izine rastlanmamugtir.” bulgusunun yer aldig,

¢. 28/9/2023 tarihli kamera ¢oziimleme tutanagidan; bagvuranin 25/9/2023 tarihi saat 16.53'te arama
odasma girdiginin, saat 17.06'da arama odasindan ¢ikarildiginin ve kayit odasina girdiginin anlasildigi, arama
stiresinin 16.53 ile 17.06 saatleri arasinda toplam 13 dakika stirdiigii, basvuranin detayli aramaya maruz kaldig,
tokatlandig1, agz1 ve burnu kapatilarak nefessiz birakildigi iddialariin gergegi yansitmadigi,

d. Bagvuranin bulundugu odada 1/11/2023 tarihinde kismi aramanin gergeklestirildigi, s6z konusu
aramada; "oda penceresi korkulugunun iKi kistmdan kKesik oldugunun, bir kismin tamamen kesilerek
ayrildigimin diger kisminin kesilerek kopacak hale getirildiginin fakat kiiciik bir kisminin birlesik
birakildigimin, oda i¢erisinde bulunan biitiin metal egyalar kontrol edildiginde, kurum kantininde satilan
meyve bicagimin Keskin ucunun ve kurum kantininde satilan metal yemek kasiginin yan kisminin tirtikl
yapilarak testere haline getirildiginin" tespit edildigi, bu nedenle Disiplin Kurulunun 10/11/2023 tarihli karari
ile bagvuranin eylemine uygun disiplin cezasi verildigi,

e. Bagvuranin alinan Karara kars1 Burdur infaz Hakimligine sikayet bagvurusunda bulundugu, Burdur
Infaz Hakimliginin 15/12/2023 tarihli karari ile sikayetin reddine karar verdigi, séz konusu kararin 26/12/2023
tarihinde kesinlestigi, Kurum tarafindan disiplin kararmm onanmas: talebi neticesinde Burdur infaz Hakimliginin
27/12/2023 tarihli karari ile "Burdur Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii Disiplin
Kurulunun 10/11/2023 tarihli ve ... sayili karari ile hakkinda verilen 11 giin hiicreye koyma disiplin
cezasi kararinin 5275 sayili Kanun'un 48'inci maddesinin dg¢iincii fikrasinin () bendi geregince
onaylanmasina" karar verdigi,

f. Bagvuranin firara tesebbiis eylemine yonelik baslatilan disiplin sorusturmasi neticesinde Idare ve
Gozlem Kurulunun 2/11/2023 tarihli karan ile "Odada bulunan metal bi¢cak, kasik, ¢atal, bardak, tabak,
cakmak, jilet, tirnak makas: ve burada sayilmayan her tiirlii Kesici-delici-yakici alet ve esyalarinin
alinmasina, mahpusa plastik, kasik, ¢atal, tabak ve bardak verilmesine™ dair karar verildigi, bagvuranin s6z
konusu karara karst siiresi i¢inde itiraz veya sikayette bulunmadig,

g. Bagvuranin uzun siiredir kisisel bakim ve temizligini saglayamadig1 iddiasina iliskin olarak, Idare ve
Gozlem Kurulunun 2/11/2023 tarihli karar1 neticesinde bazi kisisel bakim malzemelerin tedbir amagh kendisinden
alindig, dilekge ile talep etmesi halinde ihtiyag duydugu malzemelerin belirli siire ile kendisine saglanacaginin ve
plastik malzemelerin de yenisiyle istenildigi zaman degistirileceginin bildirildigi ancak basvuranin; "Sizden talepte
bulunmama gerek yok." beyaninda bulunmasi tizerine s6z konusu agiklamalarin tutanaga baglandig,

g. Mahpuslarin gondermek istedikleri mektuplarin 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un "Hiikiimliiniin mektup, faks ve telgraflar: alma ve gonderme
hakki" baglikli 68’inci maddesinin tigiincii fikrasinda yer alan; "Kurumun asayis ve giivenligini tehlikeye
diisiiren, gorevlileri hedef gdsteren, terdr ve ¢ikar amacgl su¢ orgiitii veya diger sug¢ orgiitleri
mensuplarinin haberlesmelerine neden olan, kisi veya kuruluslar: panige yéoneltecek yalan ve yanlis
bilgileri, tehdit ve hakareti iceren mektup, faks ve telgraflar hdikiimliiye verilmez. Hiikiimlii tarafindan
yazilmus ise gonderilmez." hitkkiimleri uyarinca incelendigi,

h. Inceleme sonucunda sakincali gériilmeyen mektuplarin herhangi bir gecikme olmadan ilgilisine
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gonderildigi, bu kapsamda basvuramin 3/10/2023 tarihinde yazdigi mektuba dair Disiplin Kurulunun 3/10/2023
tarihli Sakincali Mektup Degerlendirme karar ile 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Yonetmelik’in "Ogretimden yararlanma" bashkli 76’nc1 maddesinin iigiincii fikrasinda yer alan; "Kurumun
asayis Ve giivenligini tehlikeye diisiiren, gorevlileri hedef gosteren, teror ve ¢ikar amacgh sug orgiitii veya
diger su¢ orgiitleri mensuplarimin érgiitsel amagl olarak haberlesmelerine neden olan, kisi veya
kuruluslar: panige yoneltecek yalan ve yanlis bilgileri, tehdit ve hakareti iceren mektup, faks ve
telgraflar hiikiimliiye verilmez. Hiikiimlii tarafindan yazilmis ise gonderilmez.” hiikiimleri geregince soz
konusu mektubun sakincali oldugunun tespit edildigi, sakincali mektubun alicisina teslim edilmeyerek Mektup
Okuma Komisyonunda muhafaza edilmesine karar verildigi,

1. Bagvuranim anilan Karara kars1 Burdur Infaz Hakimligine sikdyet basvurusunda bulundugu, Burdur infaz
Hakimliginin 31/10/2023 tarihli karari ile sikayetin reddine karar verdigi, bunun tizerine bagvuramin Burdur Agir
Ceza Mahkemesine itiraz bagvurusunda bulundugu ancak Burdur Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 13/11/2023
tarihli karar ile itirazin reddine karar verildigi ve kararin kesinlestigi,

I. 5275 sayili Kanun hiikiimleri uyarmnca higbir mahpusa ayrimcilik, kétii muamele ve keyfi uygulamanin
yapimadigl,

J. Kurumda bulunan goérevli personel ile mahpuslar arasindaki iliskinin mevzuat hiikiimlerine uygun
oldugu, mahpuslarin bir sikayetinin olmasi halinde derhal ilgili mercilere iletildigi ve gerek goriilmesi halinde ilgili
personel hakkinda adli ve idari sorusturmanin baglatildig belirtilmektedir.

4. Bagvuranin 14/12/2023 tarihli ek beyaninda 6zetle;

a. Mahpuslarin giinliik en az bir saat havalandirmaya ¢ikma hakkinin kullaniminin gérevli memurun
inisiyatifine birakildigini, bu nedenle 5/12/2023 tarihinde havalandirmaya ¢ikariimadigin,

b. Buna ek olarak kendisinin ¢ikarilacagi havalandirma bdliimiiniin {izerinin fens teli ile kaplanmis
oldugunu,

c. Ceza infaz kurumlarinda ¢almali ve iiflemeli enstriimanlara izin verilmesine ragmen baglama ve
kavalinin kendisine verilmedigini, ilgili enstriimanlarin verilmesine dair ondan fazla dilekge yazdigin1 ancak
dilekgelerine cevap alamadigini, iki aydan fazla siiredir enstriimanlarinin kendisine verilmesini talep ettigini iddia
etmektedir.

5. Bagvuranin ek beyanina karsilik Burdur Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu
Miidiirliigiinden alinan yazih goriiste 6zetle;

a. 5275 sayili Kanun'un "Beden Egitimi" baslikli 87°nci maddesinde; "Hiikiimliiniin toplumsal,
ruhsal ve bedensel gelismelerini saglamak amaciyla fizik ve ruhsal saglik durumlarinin elverdigi élciide
spor, beden egitimi ve eglendirici etkinliklere katiimasina miisaade olunur ve olanaklar él¢iisiinde yer ve
arag saglanwr. Ag¢ik havada ¢alismayan veya kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiye, hava
kosullart elverdigi dl¢iide, giinde en az bir saat a¢ik havada gezinmek olanag: verilir. Bu siire icerisinde
bireysel spor da yapilabilir. Kurum disindaki etkinliklere ag¢ik ceza infaz kurumlar: ile ¢ocuk
egitimevlerinde bulunan hiikiimliiler katilabilirler." hikkiimlerinin yer aldig,

b. Kurumun fiziki yapst itibartyla her odanmin kendine 6zel havalandirma bahgesinin bulunmadig: fakat
basvuranin Kurumda bulunan havalandirma bahgesinden ilgili mevzuat hiikiimleri uyarinca yapilan planlama
dogrultusunda Idare ve Gozlem Kurulunun 1/12/2023 tarihli karari ile giinde 1,5 saat siireyle yararlandigs, kétii
hava sartlarinda ise (yagmur, kar, buz, sis, vb.) yar1 agik spor alanlarinda havalandirma imkanlarindan
yararlandirildigy,
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c. 5/12/2023 tarihinde yasanan olumsuz hava kosullari nedeniyle gorevli personel tarafindan yar1 agik
spor alaninda havalandirma imkanindan yararlanabileceginin bagvurana bildirildigi ancak bagvuranin havalandirma
faaliyetine ¢ikmayi reddettigi, s6z konusu durumun 5/12/2023 tarihli tutanak ile kayit altina alindigy,

¢. 5275 sayili "Kapali ceza infaz kurumlari” baslikli Kanun’un 8’inci maddesinin birinci
fikrasinda; "Kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gorevlileri bulunan, firara kars: teknik,
mekanik, elektronik veya fiziki engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilart kapal: tutulan, ancak
mevzuatin belirttigi hdllerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile temasin olanakll
bulundugu, yeterl diizeyde giivenlik saglanmus ve hiikiimliiniin gereksinimine gore bireysel, grup hdlinde
veya toplu olarak iyilestirme yontemlerinin uygulanabilecegi tesislerdir." hiikmiiniin yer aldigi, ayrica 5275
sayih Kanunun "Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlart” bashkl 9’uncu maddesinin birinci
fikrasinda; "Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gorevlilerine sahip, firara
kars1 teknik, mekanik, elektronik ve fiziki engellerle donatiimig, oda ve koridor kapilar siirekli kapali
tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hdllerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile
temaslarin gegerli oldugu siki giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda
barindirildiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya grup hdlinde iyilestirme yontemleri
uygulanir.” hitkkiimlerinin yer aldig1 ve belirtilen mevzuat hiikiimleri uyarinca fens telinin ¢ekildigi,

d. Buna ek olarak, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin Avrupa Cezaevi Kurallarina Dair Uye
Devletlere Rec (2006) 8-rev Sayili Tavsiye Kararimin 18.10 sayili maddesinde; "Biitiin mahpuslarin kaldiklar
yerlerde, ka¢gma ve kendilerine veya baskalarina zarar verme tehlikesine kars: asgari sinirlayict giivenlik
diizenlemeleri yapilmalidir.” tavsiyesinin yer aldig,

e. 17/6/2005 tarihli ve 25848 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinda
Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in "Miizik aletleri™ baslikli 10’uncu
maddesinde; "Her hiikiimliiye, elektrikli olmamak ve idarece belirlenen saatlerde kullaniimak kosuluyla,
vurgulu ¢algilar disinda saz, ud, gitar, kemenge, keman, fliit, mizika, ney, kanun gibi miizik aletlerinden
birisi verilebilir. Birden ¢ok hiikiimliiniin bulundugu oda veya koguslarda, bu konuda biitiin hiikiimliilerin
rizalarmin alimmasi zorunludur.” hiikiimlerine yer verildigi,

f. Basvuranin 14/12/2023 tarihli dilekgesine istinaden idare ve Gézlem Kurulunun 14/12/2023 tarihli
karart ile mahpusun firara tesebbiis eylemi nedeniyle baglama tellerinin giivenlik zafiyeti yaratacag g6z oniinde
bulundurularak baglama verilmesine iligkin talebinin reddine karar verildigi, 6te yandan bagvuranin talep ettigi bir
diger enstriiman olan kavalin kendisine 14/12/2023 tarihinde teslim edildigi belirtilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

%

6. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi" baslikh
17°nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. (...) Kimseye
iskence Ve eziyet yapilamaz, Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz. (...)"

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri” basliklt 9’uncu maddesinin birinci fikrasimin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

8. 6701 sayili Kanun’un "Bagvurular” bashkli 17 nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
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Ozgiirliglinden mahrum birakilanlarin ya da koruma altina alian kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi
hiikme baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in "Karar tirleri” bashkl
65'inci maddesi soyledir:

"Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, vet karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

10. Mezkir Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar:" baghkli 67'nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimi teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tagimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastiriimast kararlastirilan bagvurularin 48'inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tagimadiginin anlasiimas: halinde de ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar:
verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinimn
korunmast ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tamnmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, o6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basgvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

13. Iskence ve kétii muamele ulusal ve uluslararast mevzuatta mutlak olarak yasaklannustir. Birlesmis
Milletler (BM) Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 7°nci maddesine gore; "Hig¢ kimse iskenceye ya da
zalimane, insanlik disi ya da kiigiik diisiiriicti muamele ya da cezalandirmaya maruz birakilamaz.
Ozellikle, hi¢ kimse kendi 6zgiir rizast olmadan t:bbi ya da bilimsel deneylere tabi tutulamaz." Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin (ATHS) "Iskence yasag:" bashkli 3’iincii maddesine gore; "Hi¢ kimse iskenceye,
insanlik disi ya da onur kirici ceza veya muamelelere tabi tutulamaz.”

14. Anayasa’nin 17’nci maddesinde kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagi, Kimsenin insan haysiyeti
ile bagdasmayan ceza veya muameleye tabi tutulamayacag hiikiim altina alinmistir. Anayasa Mahkemesi (AYM),
bu kavramlar arasinda bir yogunluk farkinin bulundugunu ifade etmektedir. Buna gore; kisinin maddi ve manevi
varligimin biitiinliigiine en fazla zarar veren muamelenin iskence, bu seviyeye varmayan fakat yine de dénceden
tasarlanmig, uzun dénem i¢inde saatlerce uygulanmis ve fiziki yaralanmaya veya yogun maddi veya manevi
1stiraba sebep olan muamelenin eziyet, magdurlan kiigiik diistirebilecek ve utandirabilecek sekilde kendilerinde
korku, kiigiiltiilme, elem ve asagilanma duygusu uyandiran veya magduru kendi iradesine ve vicdanina aykiri bir
sekilde hareket etmeye siiriikleyen asagilayici nitelikteki daha hafif muamelelerin ise insan haysiyetiyle
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bagdagsmayan muamele veya ceza olarak degerlendirilebilecegini belirtmektedir (AYM, Cezmi Demir ve
Digerleri, 2013/293, para. 85, 88 ve 89).

Basvuramin 25/9/2023 tarihinde Kuruma ilk girisinde detaylh aramaya maruz birakildigi ve bu
esnada tokatlandigi, agz1 ve burnu kapatilarak nefessiz birakildigi iddiasina iliskin olarak;

15. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmnim Y énetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Yénetmelik’in "Arama, giivenlik tatbikati ve sayim" baghkh
34tincti maddesinin ikinci fikrasina gore; "Hiikiimliiniin tizerinde, kuruma sokulmasi veya bulundurulmast
yasak madde veya esya bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varligi ve bunun baska suretle
tespitinin olanaksiz olmasi durumunda, kurum en st amirinin gerekli gérmesi hdlinde, detayli olarak
veya beden cukurlarinda asagida belirtilen usullere gore arama yapilabilir:

a) Detayli arama, hiikiimliiniin utanma duygusunu ihlal etmeyecek sekilde ve gérevli disinda
kimsenin gérmemesini saglayacak tedbirler alinarak ger¢eklestirilir. Arama sirasinda hiikiimliiye tek
kullanimlik giyim onliigii verilir.

b) Arama sirasinda once bedenin iist kismindaki giysiler ¢ikarttirilir, bedenin alt kismindaki
giysiler zist kismindaki giysiler giyildikten sonra ¢ikartturilir. Bu giysiler de mutlaka aranir.

C) Detayli arama sirasinda bedene dokunulmamasi i¢in gerekli 6zen gosterilir ve gorevli
tarafindan eldiven kullanilir. Aranan kiginin beden ¢ukurlarinda bir seyin bulunduguna dair makul ve
ciddi emarelerin bulunmas: hdlinde oncelikle, hiikiimliiden madde veya esyanin kendisi tarafindan
¢tkartilmasi istenir, aksi hdlde bunun zor kullanilarak gergeklestirilecegi bildirilir. Beden cukurlarindaki
arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir.

¢) Detayli arama, miimkiin olan en kisa stire i¢inde bitirilir ve igslem tutanaga baglanir, tutanakta
arama yapan gorevliler ile hiikiimliiniin imzast bulunur. Hiikiimliiniin imzadan ka¢inmasi hdlinde bu
durum tutanaga gegirilir."

16. Buna ek olarak, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan Ceza Infaz
Kurumlarinda Uygulanan Arama Prosediiriine Iliskin Basin A¢iklamasinda, detayli aramada esas amacin
mahpuslarin can, emniyet ve sagliklarinin korunmast oldugu, detayli aramanin istisnai bir uygulama teskil ettigi ve
bu durumda gereklilik, olgiiliiliik ve orantililik ilkelerine riayet edilecegi belirtilmistir.

17. Bu anlamda detayli arama mevzuat kapsaminda hukuki dayanag olan bir igslem olmakla birlikte
islemin niteligi geregi belirli bir dikkat ve 6zen gerektirmekte ve ancak belirli sartlar dahilinde
gerceklestirilebilmektedir.

18. AYM, detayli aramanm uygulama bigiminin igslemin kaginilmaz unsurlarinin 6tesine gegmesi halinde
bireyin asagilanmasi veya kiigiik diismesine sebebiyet verebilecegini ve bu durumun, insan haysiyetiyle
bagdasmayan muamele yasaginin ihlali sonucunu dogurabilecegini belirtmektedir (AYM, Mehmet Bayraktar, B.
No: 2014/2316, 15/2/2017, para. 34).

19. Muhatap Kurum, bagvuranin ilk iddiasina iligkin olarak; arama igleminin mevzuata uygun olarak
yerine getirildigini fakat arama isleminin gerceklestirilmesi esnasinda basvuranin personele zorluk
cikardigii, "Arama yaptirmayacagim, ben profesyonel devrimciyim, devletinizin kanunlarini
tanmimiyorum, direne direne kazanacagiz.” ifadelerinde bulundugunu belirtmektedir. Bagvuranin ifade ve
eylemleri nedeniyle gergeklestirilen disiplin sorusturmasi neticesinde Disiplin Kurulunun 3/10/2023 tarihli karar ile
5275 Sayili Kanun’un "Haberlesme veya iletisim arag¢larindan yoksun birakma veya
kisitlama" baglikli 42°nci maddesinin ikinci fikrasinin (€) bendinde yer alan; "Gereksiz olarak mars séylemek

6/14



veya slogan atmak" hiikmii geregince "2 Ay Haberlesme veya lletisim Araclarindan Yoksun Birakma
(Mektup, Faks)" ile cezalandirlmasina Karar verilmistir.

20. Basvuran ilgili karara kars: Burdur infaz Hakimligine sikAyet basvurusunda bulunmustur. ... sayili
kararda Hakimlik "(...) Burdur Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil gelen
hiikiimézliiniin Kuruma kabulii esnasinda odasina yerlestirilene kadarki siireye ait goriintiiler
incelendiginde, hiikiimozliiniin ifadelerinde iddia ettigi sekliyle kétii muameleye ugradigint gosterir
bi¢cimde goriintiilerin mevcut olmadig: nitekim goriintiilerde hiikiimliiniin tavirlarinin gayet rahat ve
siddet ya da kotii muameleye ugramis gibi durmadigi ve biitiin gériintii akisina gére genel durumun
olagan sekilde seyrettiginin goriildiigii yalnizca goriintiilerde bir infaz koruma memuru tarafindan ikaz
edildigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla hiikiimliintin iddiasinin aksine kétii muameleye maruz kaldigina dair
goriintiiler meveut degildir zira iddia edildigi sekliyle bir muameleye ugramus birinden rahat ve siradan
tavirlar sergilemesi beklenmeyeceginden bu dogrultudaki iddialari mesnetsiz olarak kabul
edilmistir. Hiikiimlii hakkinda tutulan tutanaga ve alinan tanik ifadelerine gére iist aramasina karsi
¢tkmasi nedeniyle ikaz edildikten sonra 'Ben arama yaptirmayacagim profesyonel devrimciyim
kanunlarinizi tamimiyorum direne direne kazanacagiz.' seklinde slogan attigi, her ne kadar sorusturma
kapsaminda alinan ifadesinde 'Baskilar bizi yildiramaz keyfi uygulamaya son." seklinde slogan attigini
kabul etmis ve Hakimligimizce alinan savunmasinda bu beyaninin ifadesine yanlis gecirildigini ve agiz ve
burnu kapatildig: icin slogan atmak istese de atamadigint ileri siirmiisse de hakkindaki suglamalardan
kurtulmak maksadiyla kotii muameleye maruz kaldig: ve slogan atmadigini ifade edigine itibar
edilmemistir. Bu nedenlerle gereksiz olarak slogan atmak veya mars séylemek eylemi sebebiyle verilen
disiplin cezasinda yasaya uymazlik bulunmadigi (...)" gerekgesiyle sikdyetin reddine Karar vermistir. flgili
karara kars1 bagvuran Burdur Agir Ceza Mahkemesine itiraz bagvurusunda bulunmus ve ... D. Is sayill Karar ile
itirazin reddine Karar verilmistir.

21. Basvuran, sikayet dilekgesinde yer verdigi iddialara iliskin olarak somut bir kamt sunmamustir. Ote
yandan, muhatap Kurumun sundugu bilgi ve belgelerin incelemesinden; bagvuranin agzi ve burnu kapatilmak
suretiyle nefessiz birakildigi ve tokatlandigi iddiasina iliskin tanzim edilen 27/9/2023 tarihli ve 310 Protokol No.lu
Genel Adli Muayene Raporu’nda " Yapilan muayene sonucu darp ve cebir izine rastlanmamustir.” bulgusuna
ulagilmistir. Buna ek olarak, arama isleminin gerceklestigi alan1 géren kamera ¢oziimleme tutanagindan; arama
isleminin 16.53’te baslayip 17.06’da bittigi, arama isleminin erkek personel tarafindan yerine getirildigi hususlart
anlasiimis ve Burdur Infaz Hakimliginin ... sayih kararmndan ise bagvuranm genel hal ve tavrindan arama
isleminin olagan sekilde gergeklestirildigi degerlendirilmistir. Bu kapsamda, yukarida yer verilen gerekgeler
cercevesinde arama igleminin mevzuata aykir gerceklestirildigi, arama isleminde kaginilmaz unsurlarin 6tesine
gecildigi ile bagvurana fiziksel siddet uygulandigi degerlendirmesine ulasilamadigindan kétii muamele yasagimin
ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

Bagvuranin 2/10/2023 ve 4/10/2023 tarihlerinde arama esnasinda gorevli personelin kendisine
tehdit ve hakarette bulundugu iddiasina iligkin olarak;

22. Muhatap Kurum, Ceza Infaz Kurumlarinin Yo6netimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Yo6netmelik’in 34’iincli maddesinin birinci fikrasinda yer verilen; "Kurumlarda, oda ve
eklentilerinde, hiikiimliiniin iist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Kurumun
tamaminda her ay bir kez mutlaka arama yap:ilir. Oda ve eklentilerinde yapilacak aramalarda bir
hiikiimlii hazir bulundurulur.”™ hiikmii geregince Kurumda ayda bir defa genel aramanin yapildigini ve ayrica
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Kurum asayis Ve giivenliginin teminini saglamak tizere kismi aramalarin gergeklestirildigini belirtmektedir.

23. Bagvuranin iddiasina iliskin yapilan incelemeyle tanzim edilen kamera ¢6ziimleme tutanagindan;
2/10/2023 tarihinde basvuranin odasinda gerceklestirilen aramanin 15.46’da bagladigi ve 15.53te bittigi, kismi
aramanin toplamda 7 dakika siirdiigii anlagilmaktadir. 4/10/2023 tarihinde gergeklestirilen aramada ise iki odanin
arandig1, aramalarin 15.24’te basladig ve 15.33’te bittigi, aramalarm toplamda 9 dakika siirdiigii anlasilmaktadir.

24. Muhatap Kurum, oda ve eklentilerde gergeklestirilen genel ve kismi aramalarda mahpuslarin baski
altinda hissetmemesi amaciyla Kurum personeli tarafindan aramalarin kisa tutuldugunu ve arama isleminin
ehemmiyeti sebebiyle islemin gergeklestirilmesi esnasinda mahpuslarla sozlii olarak iletisimde bulunulmadigim
belirtmektedir.

25. Kotii muamele yasaginin ihlal edildigine iligkin 6ne siiriilen iddialarin agik, anlagilir ve tutarh bir sekilde
ortaya konulmasi gerekmektedir. Avrupa insan Haklar Mahkemesi (AIHM), bu hususta mahpuslarm delil
toplamada yasadiklar1 nesnel zorluklarm farkinda oldugunu ifade etmekle birlikte sikayet edilen olgularin ayrintil
ve tutarh bir agiklamasinn sunulmasin beklemektedir (AIHM, Ananyev ve Digerleri/Rusya, B. No: 42525/07,
10/4/2012, para. 122, Mursié/Hwvatistan, [BD], B. No: 7334/13, 20/10/2016, para. 127). Benzer sekilde
AYM de bagvuranin ihlal iddialarin1 kanitlayamadig, sikayetlerin karmasik veya zorlama iddialardan olustugu
bagvurular1 agik¢a dayanaktan yoksun bulmaktadir (AYM, Hikmet Balabanoglu, B. No: 2012/1334,
17/9/2013, para.24; AYM, Cengiz Yetkin [GK] B. No: 2019/39068, 14/6/2023, para. 45).

26. Bu kapsamda bagvuranin 2/10/2023 ve 4/10/2023 tarihli aramalarda tehdit edildigi ve hakarete
ugradigi iddialarna iliskin yer verilen kamera ¢oziimleme tutanaklarinda olagan arama prosediiriiniin disinda bir
bulguya rastlanmadig, aramalarin kisa siirede tamamlandigt hususlar birlikte g6z oniine alindiginda; iddialarin
acikca dayanaksiz oldugu gerekgesiyle Tiirkiye Insan Haklari ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 67’inci maddesine gore kabul edilmez oldugu kanaatine

varilmustir.

Basvuranin, Idarenin keyfi gerekcelerle kendisine disiplin cezalar: vererek itiraz ve sikdyet
siireclerini engellemek istedigi, yazdigi mektup ve fakslarin gonderilmedigi iddiasina iliskin olarak;

27. 5275 sayili Kanun’unun 3’iincii maddesine gore infazda temel amag; "oncelikle genel ve ézel
onlemeyi saglamak, bu maksatla hiikiimliiniin yeniden su¢ islemesini engelleyici etkenleri gii¢lendirmek,
toplumu sucga karst korumak, hiikiimliiniin,; yeniden sosyallesmesini tegvik etmek, tiretken ve kanunlara,
nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bi¢imine uyumunu
kolaylastirmak" olarak belirlenmistir.

28. Ceza infaz kurumlart bu amag dogrultusunda hareket ederken kurum giivenlik ve disiplininin
saglanmasindan da sorumludur. Mezktr Kanun’un 6’nct maddesinin birinci fikrasinin (h) bendine
gore; "Kanunlarda gosterilen tutum, davramis ve eylemler ile kurum diizenini ihlal edenler hakkinda
Kanunda belirtilen disiplin cezalar: uygulanir. Cezalara, Kanunda belirtilen merciler, siirelerine uygun
olarak hiikmederler. Cezalara kars: Savunma ve itirazlar da Kanunun gaosterdigi mercilere yapilir."”

29. Buna ek olarak, disiplin cezalarmim hicbir durumda iskence veya diger zalimane, insanlik dis1 veya
agagilayict muamele veya ceza seviyesinde olamayacagi; belirsiz hiicre hapsi, uzun siireli hiicre hapsi, mahpusun
karanlik veya siirekli aydinlik hiicreye yerlestirilmesi, bedensel ceza, mahpusun yiyecek veya igme suyunun
azaltilmasi ve toplu cezalandirmanmin 6zellikle yasak oldugu belirtilmektedir (Birlesmis Milletler (BM) Mahpuslarin
Islahi igin Asgari Standart Kurallar/Nelson Mandela Kurallari, para. 43).

30. AYM, ceza infaz kurumlarinda kotii muamele olarak kabul edilebilecek hususlarin farkl sekillerde
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tezahiir edebilecegini; idarenin ve gorevlilerin kasith davraniglari, yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar
sebebiyle kotii muamelenin gerceklesebilecegini belirtmektedir (AYM, Cengiz Yetgin, B. No: 2019/39068,
14/6/2023 para.56). Bu baglamda infaz kurumlari tarafindan verilen disiplin cezalar tek bagina kétii muamele
teskil etmese de sistematik sekilde disiplin sorusturmalarin agilmasi, disiplin cezalar araciligiyla kisinin bir seye
zorlanmasi ve bunlarm sonucunda haksiz yaptirmmlar ile kisinin yildiriimasi ve baski altinda tutulmasi k6tii muamele
yasaginin asgari esiginin asildigi degerlendirmesine konu olabilecektir (AYM, Bayram Tugrul Yildirim ve Hasan
Yildirim, 2014/5280, 24/5/2018. para. 73-77).

31. Bagvuranin iddiasina iligskin olarak muhatap Kurumun sundugu Disiplin Kurulu Kararlari
incelendiginde; basvuranin 6ncelikle Kuruma nakledildigi 25/9/2023 tarihinde arama islemi esnasindaki tutumu ve
ifadeleri nedeniyle bir disiplin sorusturmasi gegirdigi anlagilmaktadir. Yukarida detayl bir sekilde incelenen bu
kararmn keyfi bir gerekge ile alindigina iligkin bir kaniya varilmamustir. Nitekim bagvuran karar ile ilgili olarak yarg
yolunda hem sikayet hem de itiraz bagvurusunda bulunmus ve iki bagvurusu da reddedilmistir.

32. Bagvurana dair bir diger disiplin karari, 1/11/2023 tarihinde odasinda gergeklestirilen kismi arama
neticesinde verilmistir. Ilgili aramada "oda penceresi korkulugunun iki kisumdan kesik oldugunun, bir kismin
tamamen kesilerek ayrildigimin diger kisminin kesilerek kopacak hale getirildiginin fakat kiigiik bir
kisminin birlesik birakildiginin, oda icerisinde bulunan biitiin metal esyalar kontrol edildiginde, kurum
kantininde satilan meyve bigaginin keskin ucunun ve kurum kantininde satilan metal yemek kasiginin
yan kismimin tirtikli yapilarak testere haline getirildiginin” tespit edilmesi nedeniyle Disiplin Kurulu
tarafindan 10/11/2023 tarihli karar ile bagvurana eylemine uygun disiplin cezasimn verildigi anlagilmistir. Muhatap
Kurumun yiiriittiigii disiplin sorusturmasina iligkin bilgi ve belgeler incelendiginde, bahsi gegen esyalarin
durumunun kararda belirtildigi sekilde oldugu paylasilan fotograflar aracihigiyla tespit edilmistir. Bu nedenle ilgili
kararm keyfi bir gerekge ile alindigma iliskin bir kaniya varilamamustir. Nitekim bagvuran mezkir karara karsi
yargi yolunda sikayet bagvurusunda bulunmus ve sikayeti reddedilmistir.

33. Bagvuranin bu boliimde yer alan bir diger iddias1 mektup ve fakslarinin génderilmedigine iligkindir.
Mahpuslarin miimkiin olan siklikla mektup, telefon veya diger iletisim vasitalariyla aileleriyle, istedikleri diger
kisilerle ve disarda bulunan kuruluslarin temsilcileriyle haberlesmelerine izin verilmesi beklenmektedir (Avrupa
Konseyi, Bakanlar Komitesi’nin Avrupa Cezaevi Kurallarma Dair Uye Devletlere Rec (2006) 2-rev Sayili Tavsiye
Karari, para. 24.1).

34. Mahpuslarin kendileri hakkindaki mahkimiyet veya tutuklama karari ile hukuken ellerinden
almmayan tiim haklar1 muhafaza ettigi kabul edilmektedir (Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Avrupa Cezaevi
Kurallarma Dair Uye Devletlere Rec (2006) 2-rev Sayili Tavsiye Karari, para. 2). Ancak, ceza infaz kurumlarinda
giivenligin saglanmasi ve disiplinin temini gibi kabul edilebilir gerekliliklerin olmasi durumunda mahpuslarin sahip
olduklar1 haklar dlgiiliiliik ilkesi goz ard1 edilmeden smirlanabilecektir (AYM, Turan Giinana, B. N0:2013/3550,
19/11/2014, para. 35).

35. 5275 sayili Kanun’da da mahpuslarin mektup, faks ve telgraflar1 alma ve gonderme haklari
diizenlenmistir. Mahpuslarm bu hakki kullanmasi belirli sartlara tabi tutulmustur. Mezkar Kanun’a gore 6ncelikle
gonderilen veya alinan mektubun bir komisyon veya Kurumun en iist amirince denetlenmesi gerekmektedir. Bu
degerlendirme sonucunda Kurumun asayis ve giivenligini tehlikeye diisiiren, gorevlileri hedef gosteren, terér ve
cikar amacli sug orgiitii veya diger sug orglitleri mensuplarinin haberlesmelerine neden olan, kisi veya kuruluslart
panige yoneltecek yalan ve yanlis bilgiler, tehdit ve hakaret iceren bir mektup oldugunun tespit edilmesi halinde
ilgili mektubun mahpusa verilmemesi veya gonderilmemesi karari almabilecektir. Muhatap Kurum, mektuplarin
gonderilmesi Ve alinmasi hususunda mevzuata uygun davranildigini belirtmistir.

36. Bu hususta paylasilan 3/10/2023 tarihli Disiplin Kurulu kararinda, mahpusun Tiirkiye Biiyiik Millet
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Meclisinde bulunan bir siyasi parti grubuna hitaben yazdigi mektubun igerigi itibariyle sakincali bulunarak alicisma
teslim edilmedigi, bagvuranin, alinan karara kars1 yargi yolunda hem sikayet hem de itiraz bagvurusunda
bulundugu ve iki bagvurusunun da reddedildigi tespit edilmistir.

37. Bagvuranin Kurumumuza basvuru yaptigi tarihe kadar toplamda 19 mektup aldigi veya gonderdigi, 8
mektubun inceleme siirecinde sakincal1 gériildiigii, soz konusu 8 mektubun 4 tanesinin ise infaz Hakimligi
kararindan sonra ilgilisine ulastirildig1 anlagilmistir. Bu kapsamda bagvuranin génderdigi veya aldigi mektuplarm
¢ogunun inceleme siirecinden sorunsuz gegtigi, bu siirecte sakincali goriilenlerden yarisinin ise Hakimlik karart ile
ulastirildigr dikkate alindiginda basvuranin 6zellikle zor bir durumda birakilmasi veya mektup alma/génderme
hakkim kullanmasmin oniine gegilmesi amaciyla hareket edildigi sonucuna ulagtlamamustir. Agiklanan gerekgeler
1s1¢inda kotii muamele yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine vartlmustir.

Basvuranmn idare tarafindan verilen disiplin cezalarin 6z bakimim gerceklestirmesine engel
oldugu, kendisine tirnak makasi, tiras bicag, catal ve kasik, bardak gibi temel ihtiyag malzemelerinin
verilmedigi ve tutuldugu odanin elektriginin kasith olarak kesildigi iddiasina iliskin olarak;

38. Yukarida deginilen 1/11/2023 tarihli kismi arama islemi neticesinde, odada bulunan meyve bigagimin
ve metal yemek kasigmin yiizeyinin girintili-cikintili (tirtiklt) hale getirilmesi suretiyle testere olarak kullanildiginin
tespit edilmesi nedeniyle Idare ve Gézlem Kurulunun 2/11/2023 tarihli karar ile "odada bulunan metal bi¢cak,
kasik, ¢catal, bardak, tabak, ¢cakmak, jilet, tirnak makasi ve burada sayilmayan her tiirlii kesici-delici-
yakici alet ve esyalarinin alinmasina, mahpusa plastik, kasik, ¢atal, tabak ve bardak
verilmesine™ kararimin alindig1 anlasilnustir. Ilgili karara karsi basvuran tarafindan siiresi icinde yargi yolunda
sikayet bagvurusunda bulunulmanmustir.

39. Muhatap Kurum, ilgili disiplin karar1 sebebiyle kisisel bakim malzemelerinin bagvurandan tedbir
amach alindigini, talep etmesi halinde belirli bir siire dahilinde kendisine verilebileceginin bildirildigini belirtmistir.
15/11/2023 tarihinde diizenlenen tutanaktan, basvurana kisisel bakim malzemelerinin kullanimima dair bilginin
verildigi ve plastik tirtinlerin degistirilmesi igin istedigi zaman dilekge ile talepte bulunabileceginin bildirildigi ancak
bagvuranin "BuU yapilan bir vahsettir. Dilek¢e vererek sizden talepte bulunmam, gerek yok." ifadesinde
bulundugu anlasilmistir. 12/12/2023 tarihli tutanaktan ise basvurana geri alinmak sartiyla kisisel bakim
malzemelerinden “tirnak makasi ve jilet” isteyip istemediginin soruldugu, basvuramin "Geri alacaksaniz
istemiyorum. Ben tiim esyalarimi geri alinmamak tizere istiyorum." ifadesinde bulundugu anlagtlmustir.

40. Mahpuslarin kisisel bakim ve hijyenlerinin saglanmasi hususunda gerekli malzeme ve araglarin temin
edilmesi, hem bireysel hem de Kurum genelinde saglik sorunlarinin yaganmasini 6nleyecegi ve boylelikle
mahpuslarin insan onuruna uygun tutulma kosullarinda barmndirilarak infaz sisteminde hedeflenen temel amaglarin
saglanacagl degerlendirilmektedir. Nitekim, Nelson Mandela Kurallari’'nda mahpuslarin 6z saygilarma uygun bir
yasam stirdiirebilmeleri i¢in sa¢ Ve sakallarinin bakimu igin gerekli araglarin saglanacagi ve erkeklerin diizenli
olarak tirag olmalarina imkan verilecegi diizenlenmistir (BM, Mahpuslarin Islahi i¢in Asgari Kurallar, para. 18.2).
Benzer sekilde Avrupa Konseyi, mahpuslarmn temizlik kosullarmi yerine getirebilmeleri igin idarenin genel temizlik
gereg Ve malzemelerini saglamasim tavsiye etmektedir (Avrupa Konseyi, Bakanlar Komitesi’nin Avrupa Cezaevi
Kurallarina Dair Uye Devletlere Rec (2006) 2-rev Sayih Tavsiye Karari, para. 19.6).

41. Bu kapsamda, bagvuranin kisisel bakim ve temizlik malzemeleri ile gereglerinden yoksun birakilmasi
kotii muamele yasaginin ihlal edilmesi sonucunu dogurabilecektir. Ancak, AIHM igtihadma gére kétii muamelenin
AIHS’in 3’{incii maddesi kapsamina girmesi i¢in asgari bir dnem seviyesine ulasmas: gerekmektedir. Bu asgari
degerlendirme gerceklestirilirken muamelenin siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bagvuranin cinsiyeti, yasi gibi
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faktorler dikkate alinmaktadir (ATHM, Abdiilkadir Aksoy/Tiirkiye, B. No: 47585/16, 5/3/2019, para. 41).

42. 1/11/2023 tarihinde gergeklestirilen kismi arama tutanagi incelendiginde; bagvuranin bulundugu
odanin penceresinin demir korkulugunun kesildigi, odada bulunan meyve bigaginin ve metal kasigin yiizeyinin
girintili-gikintili (tirtikli) hale getirildigi, bagvuranin egyalart arasinda 15 cm boyutunda el yapmu anten bulundugu,
tuvalet kagidi par¢asimin {izerine kurum personelinin bazilarinm isminin yazildigi, arama islemi ve Kurum isleyisiyle
ilgili Tiirkge ve Kiirtce notlar alindigr tespit edilmistir.

43. Somut olay bir biitiin olarak degerlendirildiginde, muhatap Kurumun yiiksek giivenlik bir ceza infaz
kurumu olmasi nedeniyle siki bir giivenlik rejimi uygulamasinin beklenildigi, bu kapsamda diizeni ve giivenligi
bozacak ve olay ¢ikmasina neden olacak faaliyetlere kars1 daha temkinli yaklasildigi, s6z konusu durumun yer
verilen gerekgeler 15181inda infaz rejiminin dogal yapisina uygun oldugu degerlendirildiginden, kisisel bakim
malzemelerinin bagvurandan alimp ihtiyag duydugunu belirtmesi halinde, geri alinmak sartiyla, belirli siire boyunca
kendisine verilmesine dair kararin kétii muamelede aranan asgari onem esigini asmamasi nedeniyle koti
muamele yasagmn ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

44, Bagvuranin bir diger iddias1 kendisine ¢atal, bigak, kasik ve bardak verilmedigidir. Bu boliimde
incelenen 2/11/2023 tarihli Idare ve Gézlem Kurulu kararindan anlagildig iizere; bagvurana giivenlik gerekgesi ile
sadece metal catal, bigak, kasik ve bardak verilmemistir. Anilan 15/11/2023 tarihli tutanakta da soz konusu
plastik malzemelerin, Kurum tarafindan basvuran istedigi takdirde degistirilecegi belirtilmistir.

45. Buna ek olarak, muhatap Kurum bagvuranin diledigi zaman Kurum kantininden kaliteli/dayanikli
plastikten yapilan malzemeleri temin edebilecegini; tim mahpuslara kantinde satilan mallara iliskin listenin
sunuldugunu belirtmistir. Bu kapsamda, yukarda yer verilen gerekgeler 1s1ginda; bagvurana sadece plastik catal,
bigak, kasik ve bardak verilmesi kararinin, giivenlik geregi ve tedbir amagl oldugu, bagvuranin durumu,
Kurumun &zelligi ve somut olayin kosullar birlikte degerlendirildiginde makul, gerekli ve 6lgiilii oldugu kanaatine
varilmustir.

46. Bagvuranin bir diger iddiasi, bulundugu odanin elektriginin kasitli olarak kesilmesidir. Bagvuranin soz
konusu iddiasina dair herhangi bir tarih ve saat bildirmemesi ve iddialarina dayanak olusturacak bir kanit
sunmamasi Sebepleriyle bagvuranin iddiasinin incelenebilir olmaktan uzak oldugu degerlendirildiginden; Tirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in
67’inci maddesi hiikkmii uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranin agik havadan faydalanma hakkinin kullaniminin goérevli memurun inisiyatifine
birakildigi, 5/12/2023 tarihinde havalandirmaya ¢ikarilmadigi ve havalandirma béliimiiniin iizerinin
telle kaplanmis oldugu iddialarina iliskin olarak;

47. Avrupa Iskencenin Onlenmesi Komitesi (AIOK/CPT), havalandirma hakkina yonelik olarak "A¢ik
havada egzersiz yapma konusunun iizerinde ézellikle durulmalidir. Mahpuslarin (tercihen genel bir
faaliyet programmin bir par¢ast olarak) her giin a¢itk havada en az 1 saat egzersiz yapabilmesi sarti,
temel bir onlem olarak genel kabul gérmiistiir. CPT, istisnasiz biitiin mahpuslara (ceza olarak hiicre
hapsinde olanlar ddhil) her giin a¢ik havada egzersiz yapma imkdn: verilmesi gerektigine dikkat
cekmektedir. A¢ik havada egzersiz yapilacak yerlerin makul biiyiikliikte ve miimkiin oldugunca kétii
hava sartlarinda koruma saglayacak bicimde olmasi gerektigi barizdir." (AIOK, 2. Genel Rapor
(Hapsedilme), Rapor No: 92/3, Strazburg, 1992, s. 2) yorumunda bulunmaktadir.

48. Basgvuran, 5/12/2023 tarihinde agik havaya ¢ikma hakkimin gorevli memur tarafindan engellendigini
iddia etmektedir. Muhatap Kurum, bagvuranin iddiasina iliskin olarak 6ncelikle bagvuranin mahpus statiisiiniin
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dikkate almarak 5275 sayili Kanun’un 9’uncu ve 25°nci maddesi hiikiimleri uyarinca 1/12/2023 tarihli Idare ve
Gozlem Kurulu karart ile giinde 1.5 saat olarak agik hava hakkindan faydalanmasina karar verildigini belirtmistir.

49. Muhatap Kurum, konu dahilinde ikinci olarak, 5/12/2023 tarihli tutanagi 6ne siirmektedir. S6z
konusu tutanakta, gorevli memurlar tarafindan 10.35 ile 12.05 saatleri araligindaki olumsuz hava kosullari
nedeniyle bagvurana yari agik oyun bahgesine ¢ikabileceginin belirtildigi ve bagvuranin yari agik oyun bahgesine
¢ikmak istemedigini beyan ettigi yer almaktadir.

50. Bu kapsamda; bagvuranin havalandirma alanma ¢ikmasinin Idare tarafindan kasith veya keyfi bir
sekilde engellenmedigi, ayrica Idarenin hakkm kullanimimi engellemedigi, olumsuz hava kosullar nedeniyle farkh
bir alternatif sundugu ancak bagvuran tarafindan bunun kabul edilmedigi anlasilmaktadir.

51. Somut olayin Aralik ayinda yasandigi gbz 6niine alindiginda, ilgili mevsim itibartyla havamn olumsuz
seyretmesinin olagan bir durum oldugu kabul edilmektedir. BM Mahpuslarin Islahi I¢in Asgari Standart
Kurallar’da hava kosullar1 miisaade ettigi miiddetge, mahpuslarin agik havada uygun bir egzersiz yapma
imkamndan faydalandirilmalarimin gerektigi belirtiimektedir (BM Mahpuslarin Islahi icin Asgari Standart
Kurallar/Nelson Mandela Kurallari, para. 23). Benzer sekilde, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi de "Eger
hava kosullar: elveriyorsa, her mahpusun giinde en az bir saat a¢ik havaya ¢ikarak egzersiz yapmasina
imkan verilmelidir." diizenlemesi ile iiye devletlere tavsiyede bulunmaktadir (Avrupa Konseyi, Bakanlar
Komitesi’nin Avrupa Cezaevi Kurallarina Dair Uye Devletlere Rec (2006) 2-rev Sayili Tavsiye Karari,
para. 27.1).

52. Sonug olarak, bagvuranin havalandirmaya ¢tkmasmm muhatap tarafindan engellenmedigi, idarenin
hava kosullar1 nedeniyle bir 6nlem almasimin 6ngoriilebilir, makul ve dl¢iilii oldugu, buna ek olarak, bagvurana
yar1 agik oyun alani olarak belirtilen alanda alternatif sunuldugu g6z oniine alindiginda bagvuranin herhangi bir
hakkina miidahale edilmedigi anlasildigindan k6tii muamele yasaginmin ihlal edilmedigi kanaatine varilmstir.

53. Bagvuranin bu boliimde incelenecek olan ikinci iddiasi ise havalandirma alanmimin tizerinin fens teli ile
kapatilmasidir. 5275 sayili Kanun’un 6’nc1t maddesinde; "Hiikiimliiler ceza infaz kurumlarinda giivenli bir
bi¢imde ve ka¢malarini énleyecek tedbirler alinarak diizen, giivenlik ve disiplin ¢ercevesinde
tutulurlar.” diizenlemesi yer almaktadir.

54. Muhatap Kurum, 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinda "Yiiksek giivenlikli
kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dig giivenlik gorevlilerine sahip, firara kars: teknik, mekanik,
elektronik ve fiziki engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilar: siirekli kapali tutulan, ancak mevzuatin
belirttigi haillerde aymi oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile temaslarin gegerli oldugu siki
giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda barindirildiklar: tesislerdir. Bu
kurumlarda bireysel veya grup hdlinde iyilestirme yontemleri uygulanwr.” yer alan hiikkmii uyarinca fens
telinin uygulanmus oldugunu belirtmektedir.

55. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, tiye devletlere "Biitiin mahpuslarin kaldiklar: yerlerde,
kagma ve kendilerine veya baskalarina zarar verme tehlikesine karst asgari sinirlayict giivenlik
diizenlemeleri yapilmalidir."” tavsiyesinde bulunmaktadir. AYM, Kurum giivenliginin saglanmasi, disiplinin ve
kamu diizeninin siirdiiriilmesi gerekgeleriyle havalandirma bahgesinin iizerine fens teli ¢ekilmesini, ceza infaz
kurumunda bulunmanin bir sonucu olarak hiirriyeti baglayici tedbir geregince katlaniimasi miimkiin ve muhtemel
tedbir olarak degerlendirmektedir (AY M, Miijdat Giirbiiz, B. No: 2017/36529, 6/3/2024, para. 83).

56. Bu cercevede, muhatap Kurumun yiiksek giivenlikli bir ceza infaz kurumu olmasi sebebiyle siki bir
giivenlik rejiminin uygulandigi, mahpuslarin firar etmesinin 6nlenmesi ve giivenlik ile disiplinin saglanmasi
gerekgeleriyle bu tarz énlemlerin alinabilmesinin hukuki dayanaginin bulundugu; somut durumun basvuranin
tutulma kosullarinin kagimilmaz sonucu oldugu degerlendirildiginden, kéti muamele yasagmin ihlal edilmedigi
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kanaatine varilmustir.

Basvuranin, baglama ve kavalim dilekge ile defaatle talep etmesine karsihik kendisine

verilmedigi iddiasina iliskin olarak;

57. 17/6/2005 tarihli ve 25848 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinda
Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in 10’ uncu maddesinde "Her hiikiimliiye,
elektrikli olmamak ve idarece belirlenen saatlerde kullanilmak kosuluyla, vurgulu calgilar disinda saz,
ud, gitar, kemence, keman, fliit, mizika, ney, kanun gibi miizik aletlerinden birisi verilebilir. Birden ¢ok
hiikiimliiniin bulundugu oda veya koguslarda, bu konuda biitiin hiikiimliilerin rizalarinin alinmast
zorunludur." hitkmi yer almaktadir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi de mahpuslara 6zel hobileri ve bos
zaman ugraslar igin imkan saglanmasini tavsiye etmektedir (Avrupa Konseyi, Bakanlar Komitesi’nin Avrupa
Cezaevi Kurallarina Dair Uye Devletlere Rec (2006) 2-rev Sayili Tavsiye Karari, para. 27.6).

58. Muhatap Kurum tarafindan, basvuranm 14/12/2023 tarihli dilekcesine istinaden Idare ve Gozlem
Kurulunun 14/12/2023 tarihli karar1 ile mahpusun firara tesebbiis eylemi nedeniyle baglama tellerinin giivenlik
zafiyeti yaratacagi goz oniinde bulundurularak baglama talebinin reddine karar verildigi, 6te yandan bagvuranin
talep ettigi bir diger enstriiman olan kavalin kendisine 14/12/2023 tarihinde teslim edildigi belirtilmis olup, s6z
konusu iddia bakimmdan k&tit muamele yasagimin ihlal edilmedigi kanaatine varilmstir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

3/2/2025 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdir ,ELimmhdlr
Dr. Burhan ERKUS Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye
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