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TIHEK 2.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2022/125
Toplant: Tarihi/Sayisi :1.9.2022/16
Karar Numarasi :2022/588
Bagvuran :M.T. Admna Vasisi S. T.
Bagvuran Vekili L--
Adres D--
Muhatap Kurum/Kisi : Silivri 4 Nolu L Tipi Kapal1 Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres P--
I. BASVURUNUN KONUSU
1. Bagvuranin esi hakkinda haksiz yere disiplin sorusturmasi baslatildigi iddialarmna iliskindir.
1. INCELEME SURECI

2. Bagvuru, M. T. adina vasisi S. T. tarafindan yapilmustir.

3. Kurumumuzca 27.01.2022 tarih ve ... say ile kayda alinan bagvuru dilekgesinde bagvuran 6zetle;

a. Esi M. T.’ye Silivri 4 No.lu L Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumunda sizofreni rahatsizigi bulunan bir
mahkum tarafindan siddet uygulandigin,

b. M. T.’nin baska bir mahkumla cinsel iliskisi bulundugu yoniinde iftiraya maruz kaldigim, bahse konu
olayda kisiler dinlenmeden ve kamera kayitlar1 incelenmeden haksiz yere M. T. hakkinda disiplin sorusturmasi
baslatildigini iddia etmekte ve konu hakkinda magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

4. Silivri 4 No.lu L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman 26.01.2022 tarihli ve ... sayih
kararda 6zetle;

a. M. T.’ye siddet uygulandigina iliskin olarak, M. T."nin 03.04.2019 tarihinde ... 1 No.lu T Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumundan kurumlarma sevk edildigini ve halen kurumun ... Blok ... iist kogusunda
barindirimakta oldugunu, 10.01.2022 tarihinde ... kogusunda hiikiimlii O. Y., hiikiimlii M. T. ve hiikiimli M. C.
arasinda kavga yasanmast iizerine Silivri 4 No.lu L Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii Disiplin
Amirligince ilgili hiikiimlii/tutuklular hakkinda 5275 Sayilh Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun'un 37'inci maddesi geregi disiplin sorusturmast agildigini, sorusturma kapsaminda
savunmalart alinarak diger deliller de toplanarak ve sorusturma sonucunda 26.01.2022 tarih ve ... No.lu
Disiplin Cezas1 Verme Karari ile "Hiikiimli O. Y.’nin, hikkimliler M. T. ile M. C.'yi bolmeye cagirarak
saldirdigi, akabinde adi gegen hiikiimliiler hakkinda bir takim iddialarda bulundugu ancak alinan tamk
beyanlarinda bunu dogrular yonde herhangi bir somut delil bulunamadigini, hitkkiimlii  O. Y.'nin hiikiimliler M. T.
ile M. C.'ye saldirmak suretiyle ve asilsiz bir takim iddialarda bulunmasindan dolayr kogus igerisinde ve
kurumda diizenli ve giivenli bir yasamin siirdiiriilmesine engel olarak korku, kaygi ve panik ortami olugsmasina
sebebiyet verdiginin anlasildigin1 ve bu sebeple kisi hakkinda 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infaz1 Hakkindaki Kanun'un 43'iincii maddesinin ikinci fikrasmin (d) bendinde diizenlenen "Kurumda korku,
kaygi veya panik yaratabilecek bigimde s6z sdylemek veya davranista bulunmak' eylemi nedeniyle 1 ay siire
ile 'Ziyaret¢i Kabuliinden Yoksun Birakma Cezast' ile cezalandirilmasia
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karar verildigini belirtmistir.

b. M. T.’nin vasisi S. T.nin sikayetine konu olaya iliskin olarak ... Cumhuriyet Bassavciligina 27.01.2022
tarihinde iletmis oldugu sikayet dilekgesinin bulundugunu ve bu dilekgenin ... Cumhuriyet Bassavciligi
Muhabere Biirosunun 28.01.2022 tarih ve ... sayili yazisi ile Kuruma gonderildigini ve ... Cumhuriyet
Bagsavciligi Muhabere Biirosuna hitaben yazilan 01.02.2022 tarih ve ... sayili yazi ile cevap verildigini,
Kapali Ceza infaz Kurumunda barindirilan hiikiimlii/tutuklularm 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazs Hakkinda Kanun geregince; Kurumda diizenli bir yasammn siirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin
saglanmasi bakimindan kanun, yonetmelikler ile idarenin uyulmasim emrettigi veya gerekli kildigi davranis ve
tutumlari, Kusurlu olarak ihlal ettiginde ya da bununla ilgili bir sikayet geldiginde Kurumun Disiplin Amirligince
gerekli sorusturma Ve arastirma yapilmasi gerekmekte oldugunu, M. T. hakkinda da ileri siiriilen iddialar
yoniinden gerekli arastirma ve sorusturma yapildigini, sorusturma sonucunda da iddialarin asilsiz oldugunun
anlagildigin1 ve hiikiimlii M. T. hakkinda 'Disiplin Cezas1 Verilmesine Yer Olmadigina' Karar verildigini, kararin
da kendisine teblig edildigini beyan etmis olup yapilan islemlerin kanun, tiiziikk ve yonetmeliklere uygun
oldugunu, kurum personelinin ihmal ve kusurunun bulunmadigmi belirtmistir.

¢. Mahpuslara ik, dil, din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, felsefi inang, milli ve sosyal kdken basta olmak
lizere, Siyasi veya diger fikir ve diisiinceleri ile ekonomik ve bireysel konumlart yoniinden ayrim yapilmaksizin ve
kimseye ayricalik tanmnmaksizin Kurumda asayis ve giivenligin saglandigi, séz konusu iddialarin kamuoyunda
olumsuz alg1 olusturma amacli ve asilsiz soyut iddialardan ibaret oldugu beyan edilmistir. Ayrica alinan yazil
goriiste 26.01.2022 tarih ve ... sayih Karar dosyaya sunulmustur.

5. Muhatap idarenin cevabi yazisi, 02.02.2022 tarihli yazimiz ile bagvurana yazili goriisiinii sunmasi i¢in
gonderilmis ancak bagvuran tarafindan s6z konusu yaziya bir cevap verilmemistir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu
maddesinin birinci fikrasmnin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 24.11.2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete'de yaymmlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On incelemenin
yapilmasi1” baglikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca bagvurularin, “inceleme ve arastirmaya
gecilmeden dnce on incelemeye tabi tutulmasi:” gerekmektedir.

8. Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekeeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesine gére; “On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasinm (i) bendine
gore; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek™ Kurumun gérevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda; bagvuranin iddialar, Silivri 4 No.lu L Tipi Kapali
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Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiiniin yanit1 ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip
degerlendirilmistir.

10. Cezaevlerinde kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkli sekillerde tezahiir edebilir. Bunlarm
birgogu cezaevi idaresi ve gorevlilerinin kasith davraniglarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya
yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahkamlar igin bir cezaevindeki yasam tiim
yonleriyle degerlendirilmelidir. Cezaevlerindeki yasam, mahktmlara sunulan aktivitelerin genisliginden, mahkamlar
ve ceza infaz gorevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa
Iskence ve Insanlik digi veya Onur Kiric: Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesinin (CPT)
Standartlari, 2002).

11. Hiikiimlii veya tutuklular (mahktmlar), Anayasa’mn 19'uncu maddesi kapsaminda hukuka uygun olarak
“bir mahkiimiyet kararina bagl olarak tutma” seklinde degerlendirilebilecek kisi 6zgiirligii ve giivenligi hakki
disinda (Anayasa Mahkemesi (AYM), bkz. B.No: 2014/1711, 23/7/2014, §§ 29-33) Anayasa’nin Ve
S6zlesme’nin ortak alam kapsaminda kalan temel hak ve hiirriyetlerin tamamina genel olarak sahiptirler (4ym
yonde benzer bir karar icin bkz. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (4/HM), Hirst/Birlesik Krallik (No. 2),
B.No. 74025/01, 6/10/2005, § 69). Bununla birlikte cezaevinde tutulmanin kaginilmaz sonucu olarak, sugun
onlenmesi ve disiplinin saglanmasi gibi, cezaevinde giivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul
gerekliliklerin olmasi durumunda sahip olduklari haklar smirlanabilir (Ayn: yénde benzer bir Karar igin bkz. AIHM
Silver ve Digerleri/Birlesik Krallik, B.No. 5947/72, 6205/73, 7052/75, 7061/75, 7107/75, 7113/75,
7136/75, 25/3/1983, §§ 99-105).

12. Bagvuran M. T. adina vasisi S. T., M. T.'na sizofreni rahatsizligi bulunan mahkum tarafindan siddet
uygulandigin1 ve M. T.’nun bagka bir mahkumla cinsel iligkisi bulundugu yoniinde iftiraya maruz kaldigin,
bahse konu olayda kisiler dinlenmeden ve kamera kayitlari incelenmeden haksiz yere M. T. hakkinda disiplin
sorusturmasi baslatildigini 6ne stirmektedir. Muhatap Kurum cevabi yazisinda, “M. T. hakkinda da ileri
stiriilen iddialar yoniinden gerekli arastirma ve sorusturma yapildigini, sorusturma sonucunda da iddialarin
astlsiz oldugunun anlasildigini ve kisi hakkinda 'Disiplin Cezasi Verilmesine Yer Olmadigina' dair karar
verildigini, kararin da kendisine teblig edildigini, yapilan islemlerin kanun, tiiziik ve yonetmeliklere uygun
oldugunu, kurum personelinin ihmal ve kusurunun bulunmadiginm” belirtmistir.

13. Bagvuruya iligkin olarak; kapah ceza infaz kurumunda barmdirlan hiikiimlivtutuklularin 5275 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun geregince; Kurumda diizenli bir yasamin siirdiiriilmesi,
giivenligin ve disiplinin saglanmasi bakimmdan kanunlar, yonetmelikler ile idarenin uyulmasim emrettigi veya
gerekli kildig1 davranis ve tutumlari, kusurlu olarak ihlal ettiginde ya da bununla ilgili bir sikayet geldiginde
Kurumun Disiplin Amirligince gerekli sorusturma ve aragtirma yapilmasinin gerekmekte oldugu, M. T. hakkinda
da ileri siiriilen iddialar yoniinden gerekli arastirma ve sorusturma yapildigi anlagilmis olup, bu islemin yasal
amactyla orantili oldugu, kisi hakkinda haksiz yere disiplin sorusturmasi baglatildigi yoniindeki iddianin
acikca dayanaktan yoksun oldugu ve bu nedenle Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 67'nci maddesi kapsaminda ""kabul edilmez"'
oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR

1. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

01.09.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Baskani

e-imzalidar e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ

Uye Uye
e-imzahidir e-imzahidir
Muhammet Ecevit CARTI Saffet BALIN

Uye Uye
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