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Bagvuran Vekili -

Adres ;

Muhatap Kurum/Kisi : Diyarbakir Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu

Muhatap Adres : Talaytepe Mah., 4020/1 Sk., 21070 Kayapinar/Diyarbakir
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin barmdig ceza infaz kurumda maruz kaldigv/kaldiklart ¢esitli hak ihlal iddialarina
iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Bagvuran barindig Diyarbakir Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumunda (Kurum) 2022 yili Mayis - Haziran
aylar1 arasinda tatbikat yapildigini, bu tatbikatlarda E. O. Y. isimli kisinin bagina gelenlerin kendi basina
gelmesinden korktugunu, tatbikat yapilirken 26/5/2022 ve 2/6/2022°de sloganlar atildigini, bu sloganlarin
atilmasina neden olanin tatbikat disinda iskenceye benzer bir durum olabileceginden siiphelendigini, tatbikat
bilgilendirmesinin daha dnceden mahpuslara yapiimadigini, bu nedenle tatbikatin iyi niyetli bir durum olmadigini ve
mahpuslara saldirt amaci tasidigim diistindiigiindi,

b. Nakille gelen mahpuslara ¢iplak arama yapildigini, ¢iplak aramaya itiraz eden mahpusa kamerasiz alanda
siddet gosterildigini, disiplin sorusturmasi agilarak disiplin cezasi verildigini,

C. 7/24 kameralarla izlendiklerini, 6zel yagsamin gizliliginin ihlal edildigini, kadin mahpuslarm lavabo ve banyo
gibi yerlere giris ¢ikislarinin izlendigini, gece saatlerinde 1siklarin agik birakildigini, giiclii bir aydinlatmanin
oldugunu, bu nedenle kalitesiz bir uyku uyudugunu, tiim bu durumlarin psikolojik baski yarattigin,

¢. Kurum idare ve Gézlem Kurulunun takdir yetkisini kétiiye kullandigmi, Kurumda propaganda yapan bir
mahpusun kosullu saliverilme tarihinin 11/6/2022 tarihi olmasima ragmen buna izin verilmedigini, izin verilmeme
gerekgesinin hukuki dayanaktan yoksun oldugunu,

d. Hastaneye sevklerde cift kelepge uygulamasi yapildigini, bunun onur kirici oldugunu ve iskence amaci
tagidigin,

e. Pandemi déneminde hak ihlalleri ve disiplin cezalan gerekge gosterilerek diger kogustaki mahpuslar ile
ortak etkinligin (kurs, sohbet vb.) engellendigini,

f. Kitap ve yaymlara kisitlamalar getirildigini, giincel ve tarafsiz yayinlara ulasamadigini, iki ayda 10 kitap
kotasmin bulundugunu, ancak Islamiyet icerikli kitaplar icin herhangi bir kotanin bulunmadigimi, bu durumun
ayrimel bir tutum teskil ettigini,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.



g. Kapali goriislerinin dinlendigini, bu nedenle ailesi ile 6zel hususlar konusamadigini, politik kadin mahpusu
oldugundan bir saatten az bir buguk saatten fazla olmamasi gereken agik goriis siiresinin kendisine 50 dakika
olarak uygulandigin,

g. Giyim konusunda her giin problem yasadigim, farkli renklerde kiyafet giyen ve ... “yazi”yazi baskil
tisorte sahip olan arkadasinin giysisine el konuldugunu,

h. Faks, mektup, telefon gibi iletisim araglarinin ticretlerinin sik araliklarla arttirildigim, artan posta maliyetleri
nedeniyle 29/7/2022°deki gonderiye iliskin olarak ayni hak ihlallerine maruz kalan kisiler adina dilekge yazdigin,
faks gonderimi sirasinda belirttigi T.C. Kimlik Numarasinin kimler tarafindan kullanildigim bilmedigini ve bunun
kisisel verilerin gizliliginin ihlali anlamina geldigini, Kiirtce iletisim saglamasinin engellendigini,

i. Beslenme ve hijyen konusunda ciddi sikintilarin yasandigini, yemeklerin i¢inden yabanci maddelerin
ciktigini, yemeklerin lezzetsiz ve mevsime uygun olmayan bigimde yapildigin,

1. Sicaklar arttig1 igin daha uygun bir ceza infaz kurumuna nakil talebinin reddedildigini, iyi halli olsa dahi bu
durumun ayni oldugunu, ret gerekgesi olarak siirekli bir bigimde kapasite dolulugunun gosterildigini,

j. Iskenceye ve hakarete maruz kaldigmi, Kurum personelinden korktugunu, Kurumda miitemadiyen intihar
girisimlerinin Ve tartigmalarin yasandigin,

iddia etmekte ve maruz kaldigy/kaldiklart hak ihlallerinin son bulmasini talep etmektedir.

3. Muhatap Diyarbakir Kadin Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman 16/9/2022 tarihli yazil
goriiste Ozetle:

a. Kurumun igerisinde bulundugu kampiis yerleskesinde bulunan tiim ceza infaz kurumlarinda 29/3/2020
tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Y&énetmelik’in “Arama, giivenlik tatbikati Ve sayim” bashkli 34’iincii maddesine
istinaden es zamanli bir sekilde isyan, firar, yangin ve benzeri olaganiistii olaylara kars: tatbikatin gergeklestirildigi,
iddia edildigi gibi tutuklu ve hiikiimliiler tizerinde korku, panik yaratmak amaciyla herhangi bir is ve islemin
gergeklestirilmedigi, yapilan tatbikatin anilan mevzuata uygun olarak yapildig,

b. Ceza infaz kurumlarinda barindirilan hiikiimlii ve tutuklularin; iist ve esya arama islemlerinin
13/12/2004 tarihli 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 36’nc1 maddesi ile
Ceza Infaz Kurumlarmin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmelik’in “Arama,
giivenlik tatbikat1 ve sayim” baslikli 34’tincii maddesinde ve “Kuruma alinma ve kayit iglemleri” bagliklt 55’inci
maddesinin dordiincii fikrasinda yer alan hiikiimlere gére yapildigy, hiikiimlii ve tutuklularin kuruma kabul iglemleri
esnasinda, {lizerlerinde ve viicut bosluklarinda Kuruma sokulmasi veya bulundurulmasi yasak madde veya esya
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varligi ve Kurumun en st amirinin gerekli gérmesi halinde duyarli
kap1 veya el detektorii ile tespit edilemeyen girisi yasak maddelerin Kuruma sokulmasinin 6nlenmesi amaci ile
ilgili mevzuat hitkkiimleri uyarinca aramalarin yapildigi, sug grubu ayirt edilmeksizin tutuklu ve hiikiimliilerin koti
muameleye maruz birakilmasi, keyfi disiplin cezasi verilmesi gibi bir durumun séz konusu olmadigy,

¢. Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve Nakilleri ile Saglik
Hizmetlerinin Yiiritiilmesi Hakkinda Protokol’tin “Kurumlarin teknik donanim1” baglikli 15’inci maddesi
hiikiimleri uyarinca ceza infaz kurumlarinda, firar ve benzeri miiessif bir olaya ve giivenlik zafiyetine meydan
verilmemesi, artan mevcutla birlikte istismarlarin 6nlenmesi, hiikiimlii ve tutuklularin birbirlerine ve personelin
hiikiimlii ve tutuklulara karsi davraniglarmin kontrol altinda tutulabilmesi amaciyla yatakhaneler ile kisisel temizlik
ve bakimin yapildigi banyo ve tuvalet boliimleri haricinde kalan ortak yagam alanlarina kamera kurulmasimin
giivenlik geregi biiyiik 6neme haiz oldugu ancak havalandirmalarin projeksiyonla aydinlatilmadig,
1stklandirmalarin tutuklu ve hiikiimliileri rahatsiz etmeyecek sekilde oldugu,

¢. Gozlem ve Smiflandirma Merkezleriyle Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Y 6netmelik ile 5275 sayili
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Kanun hiikiimleri geregince Kurumda bulunan hiikiimliiler hakkinda Idare ve Gozlem Kurulu Baskanliginca
degerlendirmelerin yapilarak kurul kararlarinin tanzim edildigi, yapilan is ve islemlerin mevzuata uygun bir sekilde
yapildig,

d. 5275 sayili Kanun’un “Zorlayici araglarin kullanilmasr” baghikli 50’nci maddesi, Ceza infaz Kurumlarmm
Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Yonetmelik’in “Zorlayic1 araglarm kullanilmas”
123’iincii maddesi ile Ceza infaz Kurumlarinin Yonetim, D1s Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve
Nakilleri ile Saglik Hizmetlerinin Yiirtitiilmesi Hakkinda Protokol’iin “Muayenelerde giivenligin ve hasta
mahremiyetinin saglanmas:” baslikli 38’inci maddesi hiikiimleri uyarmnca yapildig, bu konuda Kurum gorevlilerinin
herhangi bir yetkisinin bulunmadig,

e. Hiikiimli ve tutuklulara yonelik yapilmasi planlanan etkinlik ve faaliyetlerde, kurumun kapasitesi,
mahkdm profilleri, personel durumu, giivenlik durumu ve fiziki yapi birlikte ele alinarak bir program olusturuldugu
ve program dahilinde islemlerin yiiriitiildiigi, hiikiimlii ve tutuklularin egitim ve 6gretimlerine yonelik kurslarn
acilabildigi, s6z konusu kurslarm acilmasmda Milli Egitim Bakanlig: ve Ilge Halk Egitim Merkezi ile birlikte gerekli
planlamalarin yapilarak ihtiya¢ duyulan ve talep edilen kurslarin agildigi, hitkkiimlii ve tutuklularin bu kurslardan
faydalandirildigi, yine Kurumda bardirilan tiim tutuklu ve hiikiimliilerin sosyal, kiiltiirel, sportif vb. tim faaliyetler
ve etkinliklerden talepleri olmasi halinde faydalanabildikleri, bu konuda herhangi bir kisitlamanin bulunmadigi,
Kurum Idare ve Gozlem Kurulunun 27/5/2022 tarihli ve 2022/... sayil karar ile Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiiniin 45/1 sayili Genelgesinin “Ortak Etkinlikler” baslikli boliimiiniin 13’{incti maddesinde diizenlenen
sohbet faaliyeti kapsaminda farkli oda/koguslarin sohbet amagh olarak bir araya getirilmemelerine, talep halinde
ayn1 odada bulunan 10 kisiyi asmayacak gruplarin bagvurularimn ayrica degerlendirilmesine Karar verildigi, ayrica
Idare ve Gézlem Kurulu Baskanligmim 6/6/2022 tarihli ve 2022/. .. sayih karar ile Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiiniin 46/1 sayili Genelgesinin “Egitim-Ogretim Calismalari, Sosyal-Kiiltiirel ve Sportif Faaliyetler”
baghkli boliimiiniin 1’inci ve 2’nci maddesinde diizenlenen egitim faaliyetleri kapsaminda farkli oda/koguslarin
kurs amagh olarak bir araya getirilmemelerine, talep halinde ayni odada bulunan 10 kisiyi asmayacak gruplarin
basvurularinin degerlendirilmeye alinip gerekli islemler tamamlandiktan sonra kurs faaliyetlerine katilim
saglayabileceklerine karar verildigi,

f. 5275 sayili Kanun’un 69’uncu maddesinin birinci fikrasi dogrultusunda Kurum Egitim Kurulu
Bagkanliginin 27/4/2020 tarihli ve 2020/... sayil karar ile tutuklu ve hiikiimliilere disaridan génderilen kitaplarin
hediye mahiyetinde olmasi miinasebetiyle iki ayda bir kez olacak sekilde smirlandiriimasma Karar verildigi ayrica
Kurum Idare ve Gozlem Kurulunun 2/5/2019 tarihli ve 2019/. .. sayih karart ile “Kurum isleyisinin diizenli bir
sekilde yiiriitiilebilmesi ve giivenlik nedeni ile kurum oda ve eklentilerinde bulunan siireli ve siiresiz
yaywmlarin sayisunin ders kitaplart harig kisi basi 10 kitapla sinwrlandiriimasina ” Karar verildigi,

g. Kurumda barindirilan tutuklu ve hiikiimliilerin kapali goriislerinde aileleri veya diger (ii¢ kisiye kadar)
goriisciileriyle yapmis olduklar telefon gériismelerinin herhangi bir sekilde dinlenilmedigi, iddialarin tamamen
asilsiz oldugu ayrica Kurumda kapali ve agik goriislerin 50 dakika ile sinirlandirilmasina karar verildigi ve
goriislerin bu dogrultuda yaptirildigy,

8. Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Y&onetmelik’in 7°nci maddesi
hiikiimleri geregince islem yapildigy, ilgililere teslim edilmeyen kiyafetler ile alakali kurul karari tanzim edilerek
tutuklu ve hitkiimliilere teblig edildigi,

h. Telefon, faks ve mektup ticretlendirmelerinin ilgili operator tarafindan belirlendigi, Kurumun bu konuda
herhangi bir dahlinin bulunmadigi, faks gonderimlerinde PTT Diyarbakir Miidiirliigiince kisa bir miiddet T.C.
Kimlik numarasinin da girilmesinin istendigi, ancak su anda boyle bir uygulamanin olmadigi ve faks gonderileri igin
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zorunlu T.C. Kimlik numarasi girilmedigi, Kurumda bulunan tutuklu ve hiikiimliilere disaridan gonderilen
mektuplarin ve i¢ postada birbirlerine gondermis olduklar1 mektuplarin Kurum Mektup Okuma Komisyonu
tarafindan incelendigi, incelenen mektuplarda herhangi bir su¢ unsuruna rastlanilmadig: takdirde bekletilmeden
ilgililere mektuplarinin tesliminin saglandig;, teslim edilmeyen mektuplar hakkinda ise kurul karar1 alinarak ilgililere
teblig edildigi ayrica hi¢bir konuda tutuklu ve hiikiimliilerin herhangi bir sekilde hak gaspina maruz birakilmalari
gibi bir durumun s6z konusu olmadigy,

i. Kurumun da icerisinde bulundugu kampiis yerleskesinin tiim yemek ihtiyacinin Agik Ceza Infaz
Kurumunca karsilandigi, yemeklerin tutuklu ve hiikiimliilerin iase bedelleri karsihiginda eksiksiz olarak her giin
Acik Ceza Infaz Kurumunca Kuruma gonderildigi, vejetaryen oldugunu belirten veya diyet yemek almasi
gereken tutuklu ve hiikiimliilerin de A¢ik Ceza infaz Kurumuna bildirilerek bu dogrultuda yemeklerin
gonderilmesinin saglandigy,

1. Tutuklu ve hiikiimliilerin nakil taleplerinin ilgili kanun ve genelgelere gore yapilarak karar merci olan
Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiine gonderildigi, bu konuda Kurumun herhangi bir kusur
ve ihmalinin bulunmadig,

J. Kurumda gorev yapan personelin sug grubu ayirt etmeksizin tiim tutuklu ve hiikiimliilere insan onuruna
yakisir, ilgili kanunlara uygun bir sekilde yaklagimlarmmn bulundugu, Kurumda barmdinlan tutuklu ve hiikiimliilerin
gorevli personeller tarafindan hakarete veya asagilanmaya maruz birakilmalari, tehdit edilmeleri gibi bir durumun
s6z konusu olmadigi, boyle bir durumun da bugiine dek yasanmadigi, iddialarin tamamen mesnetsiz ve Kurum
Idaresi ile gorevli personelleri karalamaya yonelik oldugu kayitlarin tetkikinden anlasildigs,

belirtilmistir.

4. Bagvurandan 10/10/2022 tarihinde alinan yazili gériiste dzetle:

a. Tatbikat 6ncesinde mahpuslarin bilgilendirilmediginden tatbikatin korku/panik yaymak amaglh oldugunu,

b. Makul ve ciddi emarelerin varligmin aranmasi gereken detayli aramanin rutin ve keyfi olarak yapildigi ve
bu uygulamadan kaynakh siddete bagvuruldugu ile disiplin cezalar verildigini,

c. Kamera kaydina iliskin bahse konu yasal diizenlemenin degistirilmesi ve uygulamasinin sonlandirilmasi
gerektigini,

¢. Baz1 arkadaslarinin stiresi geldigi halde kosullu saliverilmeden yararlandirilmadigin,

d. Yasada ¢ift kelepge takilir gibi bir hiikiim bulunmadigi, mahpusun hasta ve etrafinda bes silahli jandarma
oldugu halde firar edemeyecegi, mahpusun elinin bir kelepgeyle kelepgelenmesi ve bir diger kelepgeyle
jandarmaya kelepcelenmesinin zincirlemeden farki olmadigim, bu durumun rutin olarak hastaneye gotiiriilen her
mahpusa uygulandigim,

e. Kapali goriislerin dinlenmediginin agikliga kovusturulmasi gerektigi, 50 dakikalik goriis siiresinin az
oldugu,

f. Giysilerin renk cesitliligine iliskin yasagin genisledigini, tizerinde baski olan giysinin icerigine bakilmaksizin
verilmedigi,

g. PTT nin teslim ettigi fakslarin Mektup Okuma Komisyonu tarafindan T.C Kimlik Numarasi olmadigi
gerekgesiyle iade edilmesinden bir donem de olsa magduriyet yasandigi,

g. 1/10/2022 tarihinde Kurumda gida zehirlenmesi oldugunun acil hekimi tarafindan tespit edildigi ile
beslenme konunda A¢ik Ceza infaz Kurumunun yan sira Kurumun da sorumlu oldugu,

h. Diger koguslarda bulunan mahpuslarla ortak etkinlik ve faaliyetlere ¢ikarilmamalarmin sosyallesmelerine
engel oldugu,

I. Kitap sayismin 10 ve kitaplarm iki ayda bir verilmesinin giivenlik tehlikesi olusturamayacagi,

1. Nakil taleplerinin nakil listeleri verildikten sonra kapasite olmadigi sebebiyle karsilanmamasinda ihmal
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bulundugy,

J. Adli mahpuslara karsi personelin kotii davrandigi, soz ve hakarette bulundugunu isittiklerini,

iddialart yinelenmis ve Kurumda inceleme yapilmasi talep edilmistir.

5. Muhatap Jandarma Komutanligindan alinan 13/4/2023 tarihli yazih goriiste 6zetle:

a. 21/1/2017 tarihli ve 29995 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri
Yonetmeligi’nin “Sevk ve nakil sirasinda alinacak 6nlemler” baslikli 34’tincii maddesine gére; “Tutuklu ve
hiikiimliilerin sevk ve nakli sirasinda kagmalarin1 6nlemek i¢in sagliga zarar vermeyecek gerekli biitiin 6nlemler
almur. (...)” hikkmiiniin bulundugu ve bu hilkkme gére alinan 6nlemlerden birinin de mahpusun bileginden bir
jandarma personeline baglanmak suretiyle sabitlenmek oldugu, kelepgenin mahpuslara bol takildigi bu sebeple
herhangi bir eza verme veya saglhiga zarar verme durumun miimkiin olmadigi,

b. Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 9/12/1975 tarihinde kabul edilen Herkesin Iskenceye ve
Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya Onur Kirict Muamele veya Cezaya Karsi Korunmasina Dair Bildiri’nin 1’inci
maddesinde; “iskence acimasiz, insanlik digi ve onur kirict muamele ya da cezamin kasith ve en agir bigimi” olarak
tanmimlandigi, bu tanimdan yola ¢ikilarak mahpuslara eza ve cefa vermeyen saghigini tehlikeye diistirmeyen bu
tedbirin bir “en agir bigim” olarak yorumlanmasmim miimkiin olmadig1 ve bu kelepce uygulamasimnin iskence
olmaktan uzak oldugunun agik oldugu,

c. Mahpuslarin hastaneye sevk edildiklerinde ailelerinin hastanede ring araglarinin bulundugu otopark
kisminda veya ilgili polikliniklerin 6niinde beklemesi olayiyla defaatle karsilagildigi, mahpuslarla goriismek isteyen
bu ailelerin kimi zaman ikna edilerek uzaklastirildigi, Kimi zaman bu durum mahpuslarin tedavisinin yarim kalarak
daha sonra devam etmesine sebep oldugu, Komutanlik agisindan en ufak bir risk dahi alinmamasi gerektiginden
hareketle sevk edilen her mahpusun ailesinin ilgili kurumda bulunabilecegi daima g6z dniinde bulunduruldugu,

¢. Jandarma devriyeleri teskil edilirken hastane igerisinde biri devriye komutan1 olmak {izere dort kisilik
ekipler olusturuldugu, kimi zaman personel eksikligi sebebiyle bu saynin iice de inebildigi, bir anlik dalginlik,
devriye kuvvetine saldirma veya kargasa ¢ikarmak suretiyle mahpusun kagmasinimn 6nlenmesi i¢in bu 6nlemin
alindigr ve bu 6nlem igin devriye niceliginin bir neminin bulunmadigi, ne kadar fazla kisi gérevlendirilirse
gorevlendirilsin, devriyenin daha fazla kisiyle saldirtya ugrama ihtimalinin her zaman bulundugu,

d. Tirk Dil Kurumunun Giincel Tiirkge Sozligiine gore zincirlemek, “zincirle baglamak™ anlamina geldigi,
masonet kelepce kullanmak suretiyle alman bu tedbirin zincirlemekle bir alakasi bulunmadig, belirtilmistir.

6. Muhatap Diyarbakir Kadin Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman 18/4/2023 tarihli ek yazili
goriiste Ozetle:

a. Kurumda bulunan koguslarin iki katli oldugu, birinci katin ortak yasam alani olmasi sebebiyle 7/24
giivenlik kamerasi ile izlendigi, koguslarda bulunan giivenlik kamerasinin kogus icerisinde yasanmasi muhtemel
olumsuz olaylara bir an 6nce miidahale edilmesi agisindan elzem oldugu, ayn sekilde Kurumda bulunan tiim
kameralarin kurum asayis ve giivenligi ag¢isindan biiyiik 6nem arz ettigi, Kurumda bulunan koguslarm ikinci
katinda ise yatakhane kismmm bulundugu ve bu kisimda herhangi bir aydinlatmanin olmadigr ayrica yatakhane
kismi olmasi sebebiyle ile kamera bulunmadig ve izleme yapilmadigi bu yiizden ancak koguslarin birinci katma ait
kamera kayitlarina ulagilabildigi,

b. Bagvuranin, 11/04/2021-23/11/2022 tarihleri arasinda Kurumda barindirildigi ancak Adalet Bakanligi
Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiiniin 16/11/2022 tarihli emri geregi 23/11/2022 tarihinde Sincan Kadin
Kapali Ceza Infaz Kurumuna naklinin gergeklestirildigi,

¢. Kurumda 01/10/2022 tarihinde sabah kahvaltisinda; yumurta, siyah zeytin, 6glen yemeginde, tavuk sote,
bulgur pilavi ile ayran aksam yemeginde ezogelin gorbasi ile peynirli makarnanin ¢iktigi, 2/10/2022 tarihinde ise
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sabah kahvaltisinda; beyaz peynir, siyah zeytin 6glen yemeginde; taze fasulye, piring pilavi, ile yogurt aksam
yemeginde; kasap kofte, soslu bulgur pilavi ile ayran ¢iktig, Diyarbakir Acik Ceza infaz Kurumundan Kuruma
gelen yemeklerin (aksam yemegi saati 15.30 ile 16.30 saatleri arasinda geldigi) dagitiminin Kurum personeli
tarafindan yapildigi, 2/10/2022 tarihinde Kurumda toplam 20 tutuklw/hiikiimliiniin mide bulantisi, ishal ve kusma
sikayetleri ile 112 Acil Servis EKibi ¢agrilarak Diyarbakir Gazi Yasargil Egitim ve Arastirma Hastanesi Acil
Servise sevk edilerek muayene edildikleri, Tutuklu/Hiikiimliilere gerekli tedavileri yapilarak, genel saglik
durumlarmimn iyi olmasi sebebiyle taraflarina regete yazilarak taburcu edildikleri Acil Doktoru tarafindan yazilan
recetelerin Kurumca temin edilerek Tutuklu/Hiikiimliilere verildigi, alnan su ve gida dreklerinin Agik Ceza Infaz
kurumu tarafindan Diyarbakir ilge Tarim Miidiirliigiine gonderildigi, yapilan sifahi goriismede Acik Ceza Infaz
Kurumunca dagitimi yapilan yemeklerde siipheli bir durumun bulunmadigmimn anlasildigs, Diyarbakir flge Tarim
Miidiirliigiiniin 1/10/2022 tarihinden dagitimi yapilan yemekler ile ilgili hazirlamis oldugu raporlarinin yazi ekinde
sunuldugu,

¢. Bagvuranin 5/5/2022 tarihli talep dilekgesinde “Kargo yoluyla gelen tisortiin kendisine verilmedigini,
bunun nedeninin tarafina iletilmesini” talep ettigi; 5275 sayili Kanun’un, “Hiikiimliintin giydirilmesi” baslikli
64’{incii maddesinin ikinci fikrasinda; “‘Hiikiimliiniin giysileri, i¢ ve dis giivenlik gérevlilerinin giymekte oldugu
tiniformalara benzer sekil ve renkte olamaz.” hiikkmiiniin bulundugu, bu nedenle kargo ile anilan tigortiin i¢ ve dis
glivenligi saglayan personellerin giymekte oldugu tiniformalarin renklerine benzer renklerden oldugundan talebinin
reddedildigi ve esyalarin emanet esya deposuna kaldirilmasina kararmn bir suretinin kendisine teblig edildigi, ifade

111. iILGILI MEVZUAT

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin
birinci fikrasmimn (i) bendine gére; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altmna alman kisilerin ulusal
onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip
etmek” Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

8. 6701 sayili Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayih Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Karar tiirleri”
baslikli 65’inci maddesi soyledir: “Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve
aragtirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigma dair karar verir.”

10. Mezkirr Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67’ nci maddesi s6yledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkm kétiiye
kullanimim tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag ihlalinden kaynaklanan bir zararm bulunup bulunmadiginin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara iligkin esas inceleme ve arastirma
asamasinda s6z konusu kosullari tasimayan bagvurularla ilgili gerekceli kabul edilmezlik karar1 verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve
arastirilmasi kararlastirilan bagvurularin 48’inci maddede belirtilen gerekli kosullar1 tasimadiginin anlagilmasi
halinde de bu bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”
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IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, Karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliglinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarm takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda, basvuranin iddialari, muhatap
kurumlarn yazil goriisleri ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

13. Bagvuran, Kurumda gergeklestirilen tatbikatlar 6ncesinde mahpuslarin bilgilendirilmediginden
tatbikatlarin mahpuslar arasinda korku/panik yaymak ve mahpuslara saldirt amagl oldugunu iddia etmistir.
Muhatap Kurum, yerleskedeki diger ceza infaz kurumlariyla es zamanl bir sekilde isyan, firar, yangin ve benzeri
olaganiistii olaylara kars1 tatbikatin gerceklestirildigi, tutuklu ve hiikiimliiler tizerinde korku, panik yaratmak
amactyla herhangi bir is ve islemin gergeklestirilmedigi, yapilan tatbikatin mevzuata uygun olarak yapildigi
belirtmistir. Ceza infaz Kurumlarinm Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkinda Yénetmelik’in
“Arama, giivenlik tatbikat1 ve sayim” baslikli 34’tincti maddesinin besinci fikrasinda; “Kurum en st amiri,
Cumbhuriyet bassavcisina bilgi vermek suretiyle 6nceden hazirlanan olaganiistii hal planlarina gére kurumun
fiziksel 6zelligi ve mevcudunu degerlendirerek, yilda en az iki kez olmak tizere uygun gordiigii zamanlarda diger
kamu gorevlilerinin katilimyla; isyan, firar, yangin ve benzeri olaylara kargi tatbikat yaptirir." hiikkmiine yer
verilmigtir. Bagvuramin iddias1 ve Kurumun gorisii ilgili mevzuat kapsaminda degerlendirildiginde, bagvuran
tarafindan tatbikatin korku ve panik olusturmak amaciyla yapildigina iliskin yeterli bilgi sunulmadigindan veya
hukuka aykir1 yapildigina iligkin bir uygulama gésterilmediginden mevzuata uygun oldugu ayrica tatbikatlarin
onceden duyurulmadan yapilabilecegi ve habersiz yapilmalarinin olagan oldugu bu sebeple iddianin agik¢a
dayanaktan yoksun oldugu anlagilmustir.

14. Bagvuran, nakille gelen mahpuslara ¢iplak arama yapildigini, ¢iplak aramaya itiraz eden mahpusa
kamerasiz alanda siddet gésterildigini, disiplin sorusturmasi agilarak disiplin cezasi verildigini iddia etmistir.
Kurum, Kurumda barindirilan hiikiimlii ve tutuklularn ilgili mevzuat hiikiimleri uyarinca iist ve esya arama
islemleri ile hitkiimlii ve tutuklularm kuruma kabul islemleri esnasinda, tizerlerinde ve viicut bosluklarmda Kuruma
sokulmasi veya bulundurulmasi yasak madde veya esya bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varlig1 ve
Kurumun en dist amirinin gerekli gérmesi halinde duyarli kapr veya el detektoriiyle tespit edilemeyen girisi yasak
maddelerin Kuruma sokulmasinin 6nlenmesi amaciyla aramalarin yapildigi, sug grubu ayirt edilmeksizin tutuklu ve
hiikiimliilerin kotii muameleye maruz birakilmasi, keyfi disiplin cezasi verilmesi gibi bir durumun s6z konusu
olmadig1 belirtilmistir. 5275 sayili Kanun’un 36’nc1 maddesinin birinci fikrasinda; “Kurumlarda, odalar ve
eklentilerinde, hiikiimliilerin iist Ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez mutlaka
arama yapilir.” hitkkmiine ve 43’tinci maddesinin ikinci fikrasia gore; “Ziyaret¢i kabuliinden yoksun birakma
cezasin gerektiren eylemler sunlardir: (...) b) Aramaya karsi ¢gikmak. (...)” hitkmiine yer verilmistir. Ceza infaz
Kurumlarmm Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yénetmelik’in 34’iincii maddesinin
ikinci fikrasinda; “Hiikiimliiniin tizerinde, kuruma sokulmasi veya bulundurulmasi yasak madde veya esya
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varligi ve bunun baska suretle tespitinin olanaksiz olmasi durumunda,
kurum en tist amirinin gerekli gérmesi halinde, detayl olarak veya beden gukurlarinda asagida belirtilen usullere
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gore arama yapilabilir: (...) €) (Degisik:RG-12/11/2021-31657-CK-4773/14 md.) (...) . Aranan kisinin beden
cukurlarinda bir seyin bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin bulunmasi halinde dncelikle, hiikiimliiden
madde veya esyamn kendisi tarafindan ¢ikartilmasi istenir, aksi halde bunun zor kullanilarak gergeklestirilecegi
bildirilir. Beden gukurlarindaki arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir. (...)” Bagvuranin iddialar1 ve
Kurumun yazili goriisii mevzuat gercevesinde incelendiginde; Kurumun detayli arama yapabilecegi, karsi ¢ikan
mahpuslara disiplin cezasi verebilecegi ile iskence iddiasina ilisin bilgi verilmediginden agik¢a dayanaktan yoksun
oldugu anlagilmustir.

15. Bagvuran, 7/24 kameralarla izlendiklerini, 6zel yasamin gizliliginin ihlal edildigini, kadin mahpuslarin
lavabo ve banyo gibi yerlere giris ¢ikislarinin izlendigini, gece saatlerinde 1siklarin agik birakildigini, giiglii bir
aydmlatmanin oldugunu, bu nedenle Kalitesiz bir uyku uyudugunu, tiim bu durumlarin psikolojik bask1 yarattigini
iddia etmistir. Kurum, yatakhaneler ile kisisel temizlik ve bakimin yapildigi banyo ve tuvalet béliimleri haricinde
kalan ortak yasam alanlarma kamera kurulmasimnin mevzuata uygun bir sekilde giivenlik geregi oldugu ayrica
havalandirmalarin projeksiyonla aydinlatiimadigi, 1siklandirmalarin tutuklu ve hitkiimliileri rahatsiz etmeyecek
sekilde oldugu ve yatakhane kisminda aydinlatma olmadigi belirtilmistir. 5275 sayili Kanun’un 8’inc1 maddesine
gore; “Kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gorevlileri bulunan, firara karsi teknik, mekanik, elektronik
veya fiziki engellerle donatilms, ... tesislerdir.” Ceza Infaz Kurumlarmin Yénetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve
Tutuklularin Sevk ve Nakilleri ile Saglik Hizmetlerinin Yiriitiilmesi Hakkinda Protokol’iin 15’inci maddesine
gore; “Yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumundan baslamak {izere, mevcut kapali ceza infaz kurumlarinin dig
korumasindaki aydinlatma, kule, tel 6rgii, kafes tel, ihata duvari, dinleme cihazi, kamera, nobetgi kuliibeleri, kapi
ve pencere demirleri ve elektronik kontrol cihazlar gibi fiziki noksanliklarin giderilmesi suretiyle, tiinel kazilarak
vuku bulacak firarlar1 6nlemek amaciyla, Adalet Bakanliginca biitge imkanlan ol¢tisiinde gerekli tedbirler alinir.
Yeni yapilacak ve yapilmakta olan ceza infaz kurumlarinda da aym fiziki tedbirler alinir ve uygulamaya konulur.
Adalet Bakanliginca belirlenecek ceza infaz kurumlarinda dinleme ve kamera sistemi kurulur.” Bagvuranin
iddialar1, Kurumun yazili goriisii ve ekte yer verilen giivenlik kamera kayitlari incelendiginde; Kurumda
mahpuslarm mahremiyetini ihlal etmeyecek sekilde giivenlik amagh olarak giivenlik kameralarinin yerlestirmesinin
mahpuslar ve personel igin gerekli ve hukuka uygun oldugu ve bu dogrultuda Kurumda koguslarin lavabo,
tuvalet, banyo ve yatakhane kisimlarinda giivenlik kamerasi bulunmadig ve buralarin kamera agisinda olmadigi,
ortak alan kisminin giivenlik kamerasiyla kayit altina alindig1 ve gece saatlerinde 1siklarin agik birakilmasindan
dolay1 kaliteli bir uyku uyunamadigi iddiasinin ise havalandirma alaninda projeksiyon kullanilmadigindan ve
koguslarin iist katinda yer alan yatakhane kisminda aydinlatma bulunmadigindan iddialarm gergegi yansitmadigi
anlasilnustir.

16. Basvuran, Kurum Idare ve Gozlem Kurulunun takdir yetkisini kétiiye kullanarak Kurumda propaganda
yapan bir mahpusun kosullu saliverilme tarihi gelmesine ragmen buna izin verilmemesinin hukuki dayanaktan
yoksun oldugunu iddia etmistir. Kurum tarafindan 5275 sayili Kanun ile Gézlem ve Smiflandirma Merkezleriyle
Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik hitkkiimleri geregince Kurumda bulunan hiikiimliiler hakkinda
Idare ve Gozlem Kurulu Baskanh@inca degerlendirmelerin yapilarak kurul kararlarmimn tanzim edildigi, yapilan is
ve islemlerin mevzuata uygun bir sekilde yapildig: belirtilmistir. Kosullu saliverilme konusu hakkinda yeterli bilgi
basvuran tarafindan sunulmadigindan iddianin soyut kaldigi, agik¢a dayanaktan yoksun oldugu ve kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmugtir.

17. Bagvuran, hastaneye sevklerde bir kelepgeyle iki elinin ve bir kelepgeyle de bir elinin jandarmanin eline
kelepgelendigini (¢ift kelepge), bunun onur kirici oldugunu ve iskence amaci tagidigimi iddia etmistir. Kurum,
islemlerin mevzuata uygun yapildigim ve bu konuda Kurum gorevlilerinin herhangi bir yetkisinin bulunmadigini
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belirtmistir. 5275 sayili Kanun’un “Zorlayici araglarin kullanilmasi” baglhikli 50’nci maddesinin birinci fikrasinda;
“Higbir halde zincir ve demire vurmak tedbir olarak uygulanmaz. Kelepge ve bedensel hareketleri kisitlayici
araglar; a) Yetkili makamin oniine getirildiginde ¢ikarilmak kaydiyla, sevk ve nakil sirasinda kagmayr dnlemek
icin, ... kullamlabilir.”” hikkmiine yer verilmistir. Ayn1 sekilde Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Yonetmeligi’nin
“Sevk ve nakil sirasinda alinacak 6nlemler” baglikli 34 {incii maddesine gore; “Tutuklu ve hiikiimliilerin sevk ve
nakli sirasinda kagmalarini 6nlemek i¢in sagliga zarar vermeyecek gerekli biitiin 6nlemler alinir. ...” Bagvuranin
iddias1, muhatap Jandarma Komutanligmin goriisii ve ilgili mevzuat birlikte incelendiginde mahpuslarin hastaneye
sevkleri sirasinda kagmay1 onlemek igin kelepge ile ellerinin kelepgelenebilecegi ayni sekilde birden fazla
jandarma personelinin sevklerde gorev almasinin personel ve mahpuslarin giivenligi agisindan gerekli oldugu,
kelepgenin kotii muamele amagli takilmadigi, diger taraftan bagvuran tarafindan kendisine kelepge takilmasmin
fiziksel bir zarar verdigine iligkin bilgi-belge verilmedigi ve kelepgelemenin zincirleme olmadigi anlasilmustir.

18. Bagvuran, Pandemi déneminde hak ihlalleri ve disiplin cezalar1 gerekce gosterilerek kogustaki diger
mahpuslar ile ortak etkinligin (kurs, sohbet vb.) engellendigini iddia etmistir. Kurum, hiikiimlii ve tutuklulara
yonelik yapilmasi planlanan etkinlik ve faaliyetlerde, kurumun kapasitesi, mahkam profilleri, personel durumu,
giivenlik durumu ve fiziki yapi birlikte ele alinarak bir program olusturuldugunu ve program dahilinde islemlerin
yiirtitiildiigiini, hiiktimlii ve tutuklularin egitim ve gretimlerine yonelik kurslarin agilabildigini, s6z konusu kurslarin
acilmasmda Milli Egitim Bakanhg ve fice Halk Egitim Merkezi ile birlikte gerekli planlamalarm yapilarak ihtiyag
duyulan ve talep edilen kurslarin agildigini, hiikiimlii ve tutuklularin bu kurslardan faydalandirildigini, yine ceza
infaz kurumda barmdirilan tiim tutuklu ve hiikiimliilerin sosyal, kiiltiirel, sportif vb. tiim faaliyetler ve etkinliklerden
talepleri olmas: halinde faydalanabildiklerini, bu konuda herhangi bir kisitlamanin bulunmadigmni, Kurum idare ve
Gozlem Kurulunun 27/5/2022 tarih ve 2022/... sayili karari ile Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiiniin
45/1 sayili Genelgesinin “Ortak Etkinlikler” baslikli boliimiiniin 13’tincti maddesinde diizenlenen sohbet faaliyeti
kapsaminda farkli oda/koguslarin sohbet amagl olarak bir araya getirilmemelerine, talep halinde ayn1 odada
bulunan 10 kisiyi asmayacak gruplarin bagvurularinin ayrica degerlendirilmesine Karar verildigini, ayrica Idare ve
Gozlem Kurulu Bagkanliginin 6/6/2022 tarih ve 2022/... sayili karar1 ile Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiiniin 46/1 sayili Genelgesinin “Egitim-Ogretim Calismalari, Sosyal-Kiiltiirel ve Sportif Faaliyetler”
baghkli boliimiiniin 1’inci ve 2’nci maddesinde diizenlenen egitim faaliyetleri kapsaminda farkli oda/koguslarin
kurs amagh olarak bir araya getirilmemelerine, talep halinde ayni1 odada bulunan 10 kisiyi asmayacak gruplarin
basvurularmin degerlendirilmeye alinip gerekli islemler tamamlandiktan sonra kurs faaliyetlerine katilim
saglayabileceklerine Karar verildigini, belirtmistir. Bagvuranin iddiasi, muhatap kurumun yazili goriisii ile pandemi
doneminde onleyici saghk tedbirleri kapsaminda fiziksel temasi 6nlemeye yonelik olarak alinan tedbirler bir arada
degerlendirildiginde bagvuranin iddiasinin agikga dayanaktan yoksun oldugu anlagilimustir.

19. Bagvuran, kitap ve yaylara kisitlamalar getirildigini, giincel Ve tarafsiz yayinlara ulasamadigini, giivenlik
nedeniyle iki ayda 10 kitap kotasmin bulundugunu ancak Islamiyet icerikli kitaplar i¢in herhangi bir kotanin
bulunmadigini, bu durumun ayrimei bir tutum teskil ettigini iddia etmistir. Kurum tarafindan 5275 sayili Kanun’un
69’uncu maddesinin birinci fikras1 dogrultusunda Kurum Egitim Kurulu Baskanliginin 27/4/2020 tarih ve
2020/100 sayili karari ile tutuklu ve hiikiimliilere disaridan génderilen kitaplarin hediye mahiyetinde olmasi
miinasebetiyle iki ayda bir kez olacak sekilde smirlandiriimasina karar verdigi ayrica Kurum Idare ve Gozlem
Kurulunun 2/5/2019 tarih ve 2019/1 sayili karar1 ile “Kurum isleyisinin diizenli bir sekilde yiirtitiilebilmesi ve
giivenlik nedeni ile kurum oda ve eklentilerinde bulunan siireli ve siiresiz yaymlarin sayisiin ders kitaplari hari¢
kisi bag1 10 kitapla simirlandirilmasina” karar verdigi belirtilmistir. 5275 sayili Kanun’un 69’uncu maddesinin
birinci fikrasinda; “Kapali ceza infaz kurumlarindaki hiikiimlii, iki ayda bir kez, ayrica dini bayram, yilbas1 veya
kendi dogum giinlerinde disaridan génderilen ve kurum giivenligi igin tehlikeli olmayan bir hediyeyi kabul etme
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hakkina sahiptir. Cocuk ve altmis bes yasini tamamlamis hiikiimliiler ile beraberinde ¢ocugu bulunan kadin
hiikiimliiler, idare ve gézlem kurulu tarafindan alinacak karar dogrultusunda belirtilen zaman dilimi disinda da
hediye kabul edebilir. Bunun esas ve usulleri yonetmelikle belirlenir.” hitkkmiine ve “Hiikiimlii, ceza infaz
kurumunda, mensup bulundugu dinin ibadetlerini, diizeni bozmayacak ve ¢alismay1 engellemeyecek bi¢imde
serbestge yerine getirebilir ve ibadette kullanilan esyay1, dini yasami bakimindan zorunlu olan kitap ve eserleri
temin ve bulundugu Yyerlerde muhafaza edebilir.” hitkmiine yer verilmistir. Bagvuranin iddiasi, Kurumun goriisii ve
ilgili mevzuat birlikte incelendiginde Kurum uygulamasinin mevzuata uygun oldugu ve kétii muamele yasagina
iliskin bir durum bulunmadig1 anlasiimustir.

20. Bagvuran, kapali goriiglerinin dinlendigini, bu nedenle ailesi ile 6zel hususlart konusamadigini, bir saatten
az bir buguk saatten fazla olmamasi gereken agik goriis siiresinin politik kadin mahpusu oldugundan kendisine 50
dakika olarak uygulandigini iddia etmistir. Kurum, Kurumda barindirilan tutuklu ve hiikiimliilerin kapali
gortislerinde aileleri veya diger (lig kisiye kadar) goriisciileriyle yapmis olduklari telefon goriismelerinin herhangi
bir sekilde dinlenilmedigini, iddialarin tamamen asilsiz oldugunu ayrica Kurumda kapali ve agik goriislerin 50
dakika ile simirlandirilmasina karar verildigi ve goriislerin bu dogrultuda yaptirildigini belirtmistir. 5275 sayili
Kanun’un 83’tincti maddesinin birinci fikrasma gore; “Hiikiimlii, belgelendirilmesi kosuluyla esi, ligiincii dereceye
kadar kan ve kaymn hisimlar ile vasisi veya kayymm tarafindan haftada bir kez ve ayrica kuruma kabullerinde,
zorunlu haller disinda bir daha degistirilmemek tizere, ad ve adreslerini bildirdigi en fazla ii¢ kisi tarafindan, yarm
saatten az ve bir buguk saatten fazla olmamak tizere ¢aligma saatleri i¢inde ziyaret edilebilir.” Bagvuranin iddiasi,
Kurumun goriisii ve ilgili mevzuat birlikte incelendiginde kapali goriis siiresinin mevzuata uygun oldugu ve
bagvuranin iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu anlagtlmustr.

21. Basvuran, giyim konusunda her giin problem yasadigini, farkli renklerde kiyafet giyen ve “rityam takip
et” baskili tigorte sahip olan arkadasinin giysisine el konuldugunu iddia etmistir. Kurum, basvuranin anilan
tisortiintin renk bakimindan 5275 sayili Kanun’un, “Hitkiimliiniin giydirilmesi” baglikli 64 tincti maddesinin ikinci
fikrasinda; ‘“‘Hiikiimliiniin giysileri, i¢ ve dis giivenlik gorevlilerinin giymekte oldugu tiniformalara benzer sekil ve
renkte olamaz.” hitkmiine aykir1 olarak i¢ ve dis giivenligi saglayan personelin giymekte oldugu tiniformalarin
renklerine benzer renklerden oldugunu ve bu nedenle Ceza infaz Kurumlarida Bulundurulabilecek Esya ve
Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in 7°nci maddesi hiikiimleri geregince islem yapildigimi belirtmistir. Bagvuranin
iddias1, Kurumun goriisii ve ilgili mevzuat birlikte incelendiginde bagvuranin iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun
oldugu ve kotii muamele yasagi kapsaminda olmadigi anlasilmustir.

22. Bagvuran, faks, mektup, telefon gibi iletisim araglarimn ticretlerinin sik araliklarla arttirilldigini, PTT nin
teslim ettigi fakslarin Mektup Okuma Komisyonu tarafindan T.C Kimlik Numarasi olmadigi gerekgesiyle iade
edilmesinden bir donem de olsa magduriyet yasandigini, faks génderimi sirasinda belirttigi T.C. Kimlik
Numarasmimn Kimler tarafindan kullamildigim bilmedigini ve bunun kisisel verilerin gizliliginin ihlali anlamma geldigini
iddia etmistir. Kurum, telefon, faks ve mektup ticretlendirmelerinin ilgili operator tarafindan belirlendigini,
Kurumun bu konuda herhangi bir dahlinin bulunmadigini, faks génderimlerinde PTT Diyarbakir Miidiirliigiince
kisa bir miiddet T.C. Kimlik numarasinin da girilmesinin istendigini ancak su anda boyle bir uygulamanin
olmadigim, faks gonderileri igin zorunlu T.C. Kimlik numarasi girilmedigini ve tutuklu ve hiikiimliilerin herhangi bir
sekilde hak gaspina maruz birakilmalari gibi bir durumun s6z konusu olmadigr belirtmistir. 5275 sayili Kanun’un
68’inci maddesinin birinci fikrasina gore; “Hikiimli, bu maddede belirlenen kisitlamalar disinda, kendisine
gonderilen mektup, faks ve telgraflari alma ve ticretleri kendisince karsilanmak kosuluyla, génderme hakkina
sahiptir.” Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelik’in
“Hiikiimliiniin mektup, faks ve telgraflari alma ve génderme hakki” baglikli 76 nc1 maddesinin ikinci fikrasinda;
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“Hiikiimlii tarafindan gonderilen ve kendisine gelen mektup, faks ve telgraflar; mektup okuma komisyonu
bulunan kurumlarda bu komisyon, olmayanlarda kurumun en iist amirince denetlenir.” hitkkmii bulunmaktadir.
Bagvuranin iddialari, Kurumun goriisii ve ilgili mevzuat birlikte degerlendirildiginde ilgili iddianin agikga
dayanaktan yoksun oldugu ve kotii muamele yasagi kapsaminda olmadigr anlasilmustir.

23. Bagvuran, barindigi Kurumda 1/10/2022 tarihinde gida zehirlenmesi yasandigini ayrica beslenme ve
hijyen konusunda ciddi sikintilarin oldugunu, yemeklerin iginden kal, tel, plastik vb. yabanci maddelerin ¢iktigina,
yemeklerin lezzetsiz ve mevsime uygun olmayan bigimde yapildigini iddia etmistir. Kurum tarafindan Kurumun da
icerisinde bulundugu kampiis yerleskesinin tiim yemek ihtiyacimn A¢ik Ceza Infaz Kurumunca karsilandigy,
yemeklerin tutuklu ve hiikiimliilerin iase bedelleri karsiliginda eksiksiz olarak her giin A¢ik Ceza Infaz
Kurumunca Kuruma gonderildigi, vejetaryen oldugunu belirten veya diyet yemek almasi gereken tutuklu ve
hiikiimliilerin de A¢ik Ceza Infaz Kurumuna bildirilerek bu dogrultuda yemeklerin gonderilmesinin saglandig
belirtilmistir. Ayrica, Kurumda 1/10/2022 tarihinde sabah kahvaltisinda; yumurta, siyah zeytin, 6glen yemeginde,
tavuk sote, bulgur pilavi ile ayran aksam yemeginde ezogelin ¢orbasi ile peynirli makarnamn ¢iktigi, 2/10/2022
tarihinde ise sabah kahvaltisinda; beyaz peynir, siyah zeytin 6glen yemeginde; taze fasulye, piring pilavi, ile yogurt
ve aksam yemeginde; kasap kofte, soslu bulgur pilavi ile ayran ¢iktigi, Diyarbakir Acik Ceza Infaz Kurumundan
Kuruma gelen yemeklerin (aksam yemegi saati 15.30 ile 16.30 saatleri arasinda geldigi) dagitiminin Kurum
personeli tarafindan yapildigi, 2/10/2022 tarihinde Kurumda toplam 20 tutuklu/hiikiimliiniin mide bulants, ishal
ve kusma sikayetleri ile 112 Acil Servis Ekibi ¢agrilarak Diyarbakir Gazi Yasargil Egitim ve Arastirma Hastanesi
Acil Servise sevk edildikleri ve mahpuslara gerekli muayene ve tedavilerin yapildigi, mahpuslarin genel saghk
durumlarmin iyi olmasi sebebiyle taraflarina regete yazilarak taburcu edildikleri, Acil Doktoru tarafindan
recetelenen ilaclarm Kurumca temin edilerek mahpuslara verildigi, alinan su ve gida émeklerinin Acik Ceza infaz
kurumu tarafindan Diyarbakir flge Tarim Miidiirliigiine gonderildigi, yapilan sifahi goriismede Agik Ceza Infaz
Kurumunca dagitimu yapilan yemeklerde siipheli bir durumun bulunmadigmin anlasildigi, Diyarbakir flge Tarmm
Miidiirligiiniin 1/10/2022 tarihinden dagitimi yapilan yemekler ile ilgili rapor hazirlamis oldugu ifade edilmis ve
anilan rapor sunulmustur. Bagvuranin iddialari, Kurumun yazili goriisii ve anilan rapor birlikte incelenmistir.
Bagvuran tarafindan yemekten yabanci maddelerin ¢iktigr ile yemeklerin lezzetsiz ve mevsime uygun olmayan
bigimde yapildig1 iddialari ilgili tarihe ve 6giine iliskin agiklayict bilgilerle yeterli delillerle desteklenmemistir. flgili
tarihli yemek listesi incelenmis, yemeklerin yaz mevsimine uygun oldugu goriilmiistiir. Diger taraftan, 2/10/2022
tarihinde Kurumda toplam 20 tutuklu/hiikiimliiniin mide bulantisi, ishal ve kusma sikayetleri ile hastaneye
sevklerinin saglandigi, ancak yemeklere iliskin rapordan yemeklerin uygun oldugu, yemeklerden kaynaklanan
zehirlenme iddiasinin gergegi yansitmadigi, sonug olarak iddialarin agikga dayanaktan yoksun oldugu anlasilmustir.

24. Basvuran, nakil taleplerinin nakil listeleri verildikten sonra kapasite olmadig1 sebebiyle
kargilanmamasinda ihmal bulundugunu, iyi halli olsa dahi bu durumun ayni oldugunu iddia etmistir. Kurum, tutuklu
ve hiikiimliilerin nakil taleplerinin ilgili kanun ve genelgelere gére yapilarak karar merci olan Adalet Bakanlig
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine génderildigini, bu konuda Kurumun herhangi bir kusur ve ihmalinin
bulunmadigim belirtmistir. Ayrica, bagvuranin 11/04/2021-23/11/2022 tarihleri arasinda Kurumda barindirildig
ancak Adalet Bakanlhig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiinin 16/11/2022 tarihli yazis1 geregi 23/11/2022
tarihinde Sincan Kadin Kapali Ceza infaz Kurumuna naklinin gergeklestirildigi bilgisi Kurum tarafindan
paylasilmustir. 5275 sayili Kanun’un 53’tincii maddesinin birinci fikrasina gore; “Hiiktiimliiler, kendi istekleri veya
toplu sevk, disiplin, asayis ve giivenlik, hastalik, egitim, 6gretim, sug¢ ve yargilama yeri nedenleriyle baska bir
kuruma nakledilebilirler.” 1 No.lu Cumhurbaskanligi Teskilat1 Hakkinda Cumhurbagkanligi Kararnamesi’nin
43’{incti maddesinin birinci fikrasinin (h) bendi su sekildedir: “(1) Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin
gorev Ve yetkileri sunlardir: ... Hiikiimlii ve tutuklularn sevk ve nakil islerini ytiriitmek, ...”” Bagvuranin iddialar,
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Kurumun goriisii ve ilgili mevzuat birlikte degerlendirildiginde basvuranin nakil talebinin karsilandigi ayrica nakil
konusunun kétii muamele yasagi kapsaminda ele aliabilecek bir konu olmadigi anlagilmustir.

25. Bagvuran, iskenceye ve hakarete maruz kaldigini, Kurum personelinden korktugunu, Kurumda
miitemadiyen intihar girisimlerinin ve tartismalarm yasandigimi, Kurumdaki adli mahpuslara kars:1 personelin kotii
davrandigini, s6z ve hakarette bulundugunu isittiklerini iddia etmistir. Kurum tarafindan Kurumda gorev yapan
personelin sug grubu ayirt etmeksizin tiim tutuklu ve hiikkiimliilere insan onuruna yakisr, ilgili kanunlara uygun bir
sekilde yaklagimlarmin bulundugu, Kurumda barmndirilan tutuklu ve hiikiimlilerin gorevli personeller tarafindan
hakarete veya asagilanmaya maruz birakilmalari, tehdit edilmeleri gibi bir durumun s6z konusu olmadigi, béyle bir
durumun da bugiine dek yasanmadig;, iddialarin tamamen mesnetsiz ve Kurum Idaresi ile gorevli personelleri
karalamaya yonelik oldugu kayitlarin tetkikinden anlagildigr ifade edilmistir. Anayasa Mahkemesine (AYM) gore;
kotii muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri stiren kisilerin kétii muamele yasagi kapsamia
giren agirlikta bir muamele gormiis olabileceklerini gosteren emareleri ve delilleri sunmalari gerekmekte olup
magdur oldugunu ileri siiren kisilerin olgulara dayanmayan yetersiz agiklamalari, iddialarinin delillerle
desteklenmemesi hatta kimi zaman delillerin uyumsuzlugu, kétii muamelenin yapildigr yer, zaman ve diger
konulardaki celigkili ifadeleri gibi hususlar kotii muamelenin gergekligini siipheye diistirecektir (AYM, Beyza
Metin, B. No: 2014/19426, 12/12/2018, para. 45-46). Ancak basvuran basvuru dilek¢esinde iddiasini bir
olguya dayandirmamus; nasil bir kotii muameleye maruz kaldigini, bu muamelelerin tarin/leri ve saatleri, muameleyi
yapan kisilerin Kimler oldugu veya en azindan kotii muameleyi yaptigi iddia edilen personelin tespitine yonelik
diger bilgiler vb. vermemistir. Diger bir ifadeyle, “Ko6tii muamele yasaginin ihlal edildigi iddialarina iligkin
bagvurularda, bagvurucunun delil elde etmesi konusundaki zorluklar dikkate alinmakta ve bagvurucudan ihlal
iddialarin1 kanitlamasi1 beklenmemekle birlikte yine de basvurucudan ihlal iddialarinin arastirilmasina, dosya
kapsaminda sahip olunan bilgi ve belgelerle karsilastirilarak bir degerlendirme yapilmasina elverisli somut bir olay
anlatim1 yapmasi beklenmektedir.” (AYM, Metin Ozkara, B. No: 2015/7415, 17/7/2019, para. 31). Basvuranmn
bagvurusunda degerlendirme yapilmasia elverigli somut bir olay anlatimi da yapmadig: agik olup ilgili iddialarm
acikga dayanaktan yoksun oldugu anlagilmustir.

26. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirilmekle birlikte,
yukarida agiklanan nedenlerle bagvurudaki s6z konusu iddialar kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama
bulunmadig degerlendirilmektedir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

06/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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