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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU
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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Delillerin toplanmamasi ve miidafi atanmamasi nedeniyle adil yargilanma hakknm ihlal edildigi iddiast ile
hukuki yardim talebine iligkindir.

I1. BASVURANIN IDDiA VE TALEPLERI

2. Basvuran, 05.01.2016 tarihinde izmir’in Menemen ilgesinde terdr orgiitii mensuplari tarafindan
gerceklestirilen olay hakkinda orgiit iiyesi arkadast Y. O.’niin karakoldaki ifadesinde kendisinin de ismini
vererek sugu birlikte islediklerini beyan ettigini, ancak savcilik ve mahkeme asamalarindaki ifadelerinde kolluk
kuvvetlerinin baskisi altmda kendi ismini verdigini belirttigini, Sulh Ceza Hakimliginin bu ifade tizerine hakkindaki
tutuklama talebini reddettigini, Karsiyaka 2. Agir Ceza Mahkemesinin ise somut bir delil olmadan, iyi halli
olusunu ve olaym islenis bigimini gézetmeden kendisine en tist sinirdan ceza verdigini, miidafi olmamasi nedeniyle
verilen bu karara karsi istinaf yoluna bagvuramadigini, diger saniklarin istinafa basvurduklarmni ve haklarinda
yeniden hiikiim kurularak daha az bir ceza ile cezalandirildiklarini, bu hiikiimden yararlanabilmek i¢in kanun
yararmna bozma talebinde bulundugunu, ancak asil davanm istinaf asamasmda oldugu gerekgesiyle talebi hakkinda
islem yapilamadigini, birlikte yargilandigi kisilerin ceza infaz kurumundan ¢iktigini ancak kendisinin 2017 yilindan
beri 6zgiirligiinden mahrum oldugunu ve ayrimciliga maruz kaldigm iddia ederek magduriyetinin giderilmesi igin
gereginin yapilmasim talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yargi yetkisi” basliklt 9’uncu maddesi: “Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti
adina bagimsiz Ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.” hitkkmiinii haizdir.

4. Anayasa’min “Mahkemelerin bagimsizligr” bashkli 138’inci maddesinde: “Hakimler, gérevierinde
bagimsizdwrlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdan: kanaatlerine gére hiikiim verirler.
Hig¢bir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda mahkemelere ve hakimlere emir
ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.” ifadesine yer verilmistir.

5. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Basvurular” baslikli 17 nci
maddesinde: “(1) Ayruimcilik yasag: ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi
Kuruma bagsvurabilir. ... (4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hdkimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu kararlar: ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun
konusu olamaz. ...~ denilmektedir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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6. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Bagvuru konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli 40’inc1 maddesine gore: “(1)
Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlar ile
Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz. ” ifadesi yer almaktadir.

7. S6z konusu Yénetmelik’in “On incelemenin yapilmas1” bashkl 48’inci maddesi: “(1) Kuruma yapilan
bagvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda,; a)
Kurumun gérev alanina Qirip girmedigi ..., ¢) Yargi organlarinda gériilmekte olan veya yargi
organlarinca Karara baglanmis uyusmaziiklara iligkin olup olmadig ... yonlerinden incelenir.” hitkmiinii
icermektedir.

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar” basliklh 67 nci maddesi: “(7) On inceleme
asamasinda, bagsvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin kétiiye kullanimini tegkil
edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara iliskin esas inceleme ve
arastirma asamasinda s6z konusu kosullar: tagimayan basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik
karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar
tasimadigimin anlasilmas: halinde de bu bagvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar:
verilir.”” seklindedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altma almmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10.6701 sayih Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastrmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamimdaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte bagvuru, Karsiyaka 2. Agir Ceza Mahkemesince somut bir delil olmadan ve olayin
islenis bigimi gozetilmeden en {ist smirdan basvurana ceza verildigi, bagvuranla birlikte yargilanan diger saniklar
hakkinda verilen kararin istinaf asamasinda bozuldugu ve daha hafif cezaya hiikkmedildigi, bagvuranin ise
miidafinin olmamasi nedeniyle istinafa bagvuramadig1 iddiasiyla magduriyetinin giderilmesi talebine iliskindir.

12. Anayasa’nin 9’uncu Ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili hi¢bir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglannustir.

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullamlmasimna
iligkin islemlerin basvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik te ise yarg: yetkisinin kullanlmasma iliskin islemler
ile yarg1 organlarmda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

14. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hitkkiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebin yargi
yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikras1 ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasimna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Ydnetmelik’in 40’ inc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
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etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarmi tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varimustir.
V. KARAR
1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
2. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOY UNA DUYURULMASINA,
3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,
24.01.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. HarunMERTOGLU

Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
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e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Unal SADE
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