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. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin 12 yasindayken kolluk gorevlileri tarafindan ailesi yaninda olmadan, avukat ve psikolog
destegi sunulmadan ifade vermeye zorlandigi, kendisine yoneltilen ifadeyi kabul ettikten sonra avukat ve psikolog
esliginde ifadesinin alindig1 ve verdigi ifade yiiziinden ti¢ kisinin haksiz yere ceza aldig iddialarma iliskindir.

1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, 12 yasinda oldugu 8/1/2018 tarihinde erkek arkadasi E. T. ile okuldan kagtiklarini,
kayalik bir mevkide zaman gecirdiklerini, E. T.'nin birden kalkip ugurumun kenarma gittigini ve asagi
atlayarak intihar girisiminde bulundugunu, ne oldugunu anlayamadigmi, korkudan bayildigini, kendisine
geldiginde gevresinden yardim istedigini, ertesi giin olayla ilgili ifadesinin alindigin1 ve her seyi oldugu gibi
anlattigm, E. T.nin siirekli ailesi ile ilgili olarak sikmtilar yasadigini ve bu nedenle intihar etmek istedigini
kendisine soyledigini, ancak olaydan 4-5 ay sonra agir yarali halde bulunan E. T.’nin hastane odasinda annesi
tarafindan videoya ¢ekildigini, ¢ekilen videoda E. T.’nin kendisini ii¢ kisinin kagirip kayaliklardan attigmi
soyledigini, bu video kayd: tizerine polisler tarafindan ailesine haber verilmeden okuldan alinip Cocuk Sube
Miidiirligiine gotiiriildigiini, burada 13.30 ile 18.00 saatleri arasinda ailesinden herhangi biri olmadan ayrica
avukat ve psikolog destegi sunulmadan baski altinda E. T.’nin hastanede ¢ekilen videosu izletilerek bu yonde
ifade vermeye zorlandigmn, korktugu igin bu durumu kabul etmek zorunda kaldigmi, bunun tizerine ifadesini kayit
altma almak i¢in avukat ve psikolog cagrildigini, psikologun geldiginde kendisine baski uygulanip
uygulanmadigini sordugunu, ¢ok korktugu igin kendisine baski uygulandigini séyleyemedigini, olayla ilgili
verdigi son ifadesinde bir 6nceki ifadesini baski altinda verdigini gerek savcilik gerekse de mahkeme 6niinde dile
getirdigini, ancak E. T.’nin hastanede ¢ekilen videosu kaybedildigi i¢in sdylediklerine inandiramadigmni, baski
altinda verdigi gergege aykir1 ifade yiiziinden {i¢ kisinin haksiz yere ceza aldigini, ancak bu kisilerin olay aninda
orada bulunmadigma dair Mobil Elektronik Sistem Entegrasyonu ve baz istasyonu kayitlar1 oldugunu, bu
kisilerin ceza almalarimdan kaynakli olarak vicdanen ¢ok rahatsizlik duydugunu iddia etmekte ve gereginin
yapilmasini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu:



3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin ““Yarg: yetkisi” baslikli 9*uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Mahkemelerin bagimsizligi” baslikli 138’inci maddesinin ilgili
kismi soyledir:

“Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢chir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.

5. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag¢ ve kapsam” baslikh 1°inci maddesi soyledir:

“(1) Bu Kanunun amac, insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayili Kanun’un “Kurumun gorevieri” bashkl 9’ uncu maddesinin ilgili bentleri soyledir:

“(1) Kurumun gérevleri sunlardir: ... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek arastirmak
karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek. g) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarin: takip etmek. ... i) Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek. ...”

7. 6701 sayih Kanun’un “Basvurular” bashkh 17°nci maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

“(...)

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlari ile Anayasanin yarg: denetimi disinda birakng islemler basvurunun konusu olamaz.

(...)

(9) Isleme konulmayacak basvurular ve gerekceli kabul edilmezlik kararlar: ile basvuruya iliskin
diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasmna liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yoénetmelik’in “Bagsvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar’ bashikli 40’ inc1 maddesinin birinci fikrasi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasamin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

9. Mezkiir Yonetmelik*in “On incelemenin yapilmast” bashkh 48’inci maddesinin ilgili bentleri soyledir:

“(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, ... ¢) Yarg: organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iliskin olup olmadigi, ... yonlerinden
incelenir.”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baghkli 67’ nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimin teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
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bulunmadiginin tespiti acisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastiriimast kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigimin anlagilmas: halinde de bu basgvurularila ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarmim
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altma alinmasi, hukuken tanmmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtrmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamimdaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

13. Bununla birlikte basvuru; 8/1/2018 tarihinde basvuran 12 yasindayken erkek arkadasi ile
kayaliklarda otururken arkadasinin kayaliklardan asagi atlamasi tizerine olay hakkinda kolluk gorevlileri
tarafindan alman ilk ifadesinde basvuranin gergegi oldugu gibi anlattigi, aradan yaklasik 4-5 ay gectikten
sonra kolluk goérevlileri tarafindan basvuranin ailesi yaninda olmadan, avukat ve psikolog destegi
sunulmadan baski altinda erkek arkadasinm intihar etmedigi, arkadasini ti¢ kisinin kagirip kayaliklardan attig
yoniinde ifade vermeye zorlandigi, bu yonde ifade vermeyi kabul ettikten sonra avukat ve psikolog esliginde
yeniden ifadesinin alindigi, bagvuranin sonradan verdigi bu ifade nedeniyle ii¢ kisiye haksiz yere hapis cezasi
verildigi iddiastyla gereginin yapilmasi talebine iliskindir.

14. Basvuru dilekgesinin incelenmesinden basvuruya konu, kayaliklardan asagi atladig: iddia
edilen E. T.'nin annesi tarafindan olaydan 4-5 ay sonra hastane odasinda gekilen video kaydi lizerine Cocuk
Sube Miidiirliigiine gotiiriilen bagvuranin saat 13.30 ile 18.00 arasinda ailesinden herhangi biri olmadan, avukat
ve psikolog destegi sunulmadan baski altinda ilk ifadesini degistirmeye zorlandigi, bagvuranmin korktugu igin
ifadesini degistirmeyi kabul etmesi {izerine yeni ifadesini kayit altina almak i¢in avukat ve psikolog ¢agmrildigy,
psikologun kendisine baski uygulanip uygulanmadigimi sordugunda ¢ok korktugu i¢in kendisine baski
uygulandigmi sdyleyemedigi iddialarinin sorusturma agamasinda Cumhuriyet savciligma verdigi ifadesinde,
kovusturma agsamasinda ise yargilamayi yapan mahkeme huzurunda ifade ettigi, boylelikle iddialarin yargiya
intikal ettigi ve netice itibariyle s6z konusu iddialarm yargi denetiminden gectigi anlagilmustir.

15. Anayasa’nin 9’uncu Ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili hi¢bir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hiikkme baglanmustir.

16. 6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullanilmasina iligkin iglemlerin bagvuru
konusu olamayacag, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmelik’in 40°1inc1 maddesinde de yargi yetkisinin kullanilmasina iliskin islemler ile yargi
organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

17. Basvuru dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde; bagvuru
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konusu iddialarin yargiya intikal ettigi ve yargilama asamasinda mahkeme oniinde ifade edildigi, bagvuruya konu
talebin yarg: yetkisinin kullanilmasina iligkin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait
oldugu, 6701 sayilh Kanun’un 17°nci maddesinin dordiincii fikras: ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasna liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in 40’ mnc1 maddesi geregi basvuru
konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul
edilmez oldugu kanaatine varihmustir.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

18/4/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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