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. _1- Hatay T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii

Muhatap Kurum/Kisi " 2- Hatay Acik Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres -

I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; temyiz hakkinin elinden alindigi, Kurum hakkinda yaptigi sikayetlerden dolayi haksiz yere
disiplin cezalan verilerek kosullu saliverilme hakkinin elinden alindigi iddialarma iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekcesinde 6zetle:

a. (Kapatilan ve halihazirda Hatay T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu adyla faaliyette olan) Hatay E Tipi
Kapali Ceza infaz Kurumunda barindirldigi donemde temyiz hakkinin elinden alindigim, bu hususa iliskin olarak
Cumhuriyet Savciligina sug duyurusunda bulundugunu,

b. Sonrasinda nakledildigi Hatay Acik Ceza Infaz Kurumunda yapmus oldugu sikayetler nedeniyle haksiz
gerekeelerle kendisi hakkinda disiplin sorusturmalarinin yiirtitiildiigiini,

c. Kosullu saliverilme hakkinin geri alinmasi amaciyla kasitli olarak birden fazla disiplin cezasinin
verildigini,

¢. Kosullu sahverilme hakkinin geri almmamast igin Hatay A¢ik Ceza Infaz Kurumundan firar ettigini, firar
etmesinden dolayn hiicre hapsi cezasi aldigini ve kosullu saliverilme hakkindan yararlanamadigin,

d. Kendisi hakkinda verilen ve temyiz siirecinde olan hitkmiin temyiz incelemesi 10 yila yakin siirdiigii
icin cezasinin olmasi gerekenden 13 ay fazla siireyle infaz edildigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Hatay T Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih gériiste dzetle:

a. Basvuranm 13/2/2009 tarihinde tutuklanarak Hatay E Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumuna getirildigi,
Hatay 1. Agir Ceza Mahkemesinin 2009/.... esas 2010/....karar sayili karar1 ile 11 yil 3 ay hapis cezasina
hitkmedildigi, hapis cezasinin 9/1/2013 tarihinde kesinlestigi,

b. Bagvuranin 9/7/2012 tarihinde Yargitay 10. Ceza Dairesine hitaben yazdig dilekgeyle temyiz
basvurusundan vazgegtigi,

c. Bagvuranin, temyizden vazgegme talepli dilekgenin kendisine ait olmadigindan bahisle 19/10/2016
tarihindeki sikayeti lizerine Hatay Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan sorugturma baslatildigi, sorusturma
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neticesinde kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi, bu karara yapilan itirazin da Sulh Ceza
Hakimligince reddedildigi ifade edilmektedir.

4. Muhatap Hatay Acik Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih goriiste 6zetle:

a. Bagvuranm, 23/05/2018 tarihinde Hatay T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan Hatay A¢ik Ceza
Infaz Kurumuna nakil olarak geldigi ve firar ettigi 31/10/2018 tarihine kadar burada kaldig;,

b. Bagvurana, 3/10/2018 tarihinde Kurum i¢ hizmetlerinde is temin edilmesine ragmen basvuranin
calismak istemedigini belirtmesi {izerine, ilgili mevzuat hitkmii geregince disiplin islemlerinin ger¢eklestirildigi,

C. Bagvuran hakkinda 24/10/2018 tarihinde baslatilan bir baska disiplin sorusturmasi sonucunda disiplin
cezasinin verildigi, bagvuranin, disiplin cezasi kesinlesmeden 6nce firar etmesinden dolay1 kapali ceza infaz
kurumuna iade edilemedig;i,

¢. Bagvuranin, hakkinda verilen disiplin cezalar1 ve gerceklestirdigi firar eylemi nedeniyle kosullu
saliverilmeden yararlanamadig ifade edilmektedir.

5. Bagvurandan alinan yazih goriiste dzetle:

a. Kendisinin haberi olmadan kendisi adina temyizden vazgegme dilekgesi yazildigini1 sonradan
ogrendigini, temyizden vazgegme dilekgesinin kendisine ait olmadigini gésteren raporlarin oldugunu,

b. Bu hususla ilgili olarak su¢ duyurusunda bulunmast {izerine adli sorugturma yapildigimi, Cumhuriyet
Savcilig: tarafindan verilen karar {izerine ilgili mercilere itiraz ve sikayetlerde bulunmasidan dolay1 kendisine
bask1 uygulanmaya basladigini,

c. Firar eylemini gerceklestirmesinin sebebinin, kendisine uygulanan baski oldugunu ifade etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kisinin dokunulmazliig:, maddi ve manevi varligt" baslikh
17'nci maddesine gore:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

(..)

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle bagdagmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.

.)"

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri” basliklt 9> uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonugclarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

8. 6701 sayili Kanun'un "Bagsvurular” baslikli 17°'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
Ozgiirliginden mahrum birakilan ya da koruma altina alan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hilkme
baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in "On incelemenin
yapiImast" baslikli 48'inci maddesinin birinci fikrasma gore:

"Kuruma yaptlan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden énce on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; (...) ¢) Yarg: organlarinda goriilmekte olan veya yargt organlarinca karara
baglanmis uyusmazliklara iligkin olup olmadigi (...) yonlerinden incelenir."

10. Mezkr Yonetmelik'in "Karar tiirleri” baslikh 65'inci maddesine gore:
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"(1) Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme Ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

11. Mezkir Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baghkli 67'nci maddesine gore:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastiriimast kararlastirilan basvurularin 48° inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tamnmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayitl Kanun'un 9uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak, Karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

14. Bagvuran, Hatay E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda barindirildigi dsnemde temyiz hakkinin
elinden alindigin1 ve bu hususa iliskin olarak savciliga su¢ duyurusunda bulundugunu iddia etmis olsa da yargi
organina intikal etmis olan bu iddia bakimindan Kurumumuzca herhangi bir inceleme yapilmasi miimkiin degildir.
Bagvuranin bir diger iddiast olan temyiz incelemesinin uzun siirdiigii iddiasmin da yargi organinca goriilmekte olan
bir uyusmazliga iliskin olmasi sebebiyle Kurumumuzun inceleme alanmin disinda oldugu, bu baglamda s6z konusu
iddialarm kabul edilmez bulunmasi gerektigi degerlendirilmistir.

15. Basvuranin, bagvuru kapsamindaki diger iddiasi, haksiz yere disiplin cezalar1 verilerek kosullu
saliverilme hakkinin elinden alindigma iliskindir.

16. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanun’un “Disiplin cezalarimin niteligi ve uygulama kosullari” baglikli 37°nci maddesinin birinci fikrasina
gore:

“Hiikiimlii hakkinda kurumda, diizenli bir yasamin siirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin
saglanmasi bakimindan kanun, yénetmelikler ile idarenin uyulmasini emrettigi veya gerekli kildig
davranis ve tutumlari, kusurlu olarak ihldl ettiginde, eyleminin niteligi ile agirlik derecesine gore
Kanunda belirtilen disiplin cezalart uygulanmir. Hiikiimliiniin durusma, saghk, egitim ve ¢aligma gibi
nedenlerle gegici olarak kurum disinda bulundugu yerler de bu fikranin uygulanmasi bakimindan kurum
olarak kabul edilir.”

17.5275 sayih Kanun™un “Kosullu saliverilme” basglikli 107 nci maddesinin dordiincii fikrasina gore:

“Sug islemek i¢in orgiit kurmak veya yonetmek ya da orgiitiin faaliyeti ¢cercevesinde islenen
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suctan dolayr mahkimiyet halinde; agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkim edilmig olanlar
otuzaltr yilini, miiebbet hapis cezasina mahkiim edilmig olanlar otuz yilini, siireli hapis cezasina mahkim
edilmis olanlar cezalarinin iicte iKisini infaz kurumunda cektikleri takdirde, kosullu saliverilmeden
yararlanabilirler...”

18. 5275 sayili Kanun’un “Hiikiimliilerin degerlendirilmesi ve iyi hdlin belirlenmesi” baslikli
89 uncu maddesine gore:

"(1) Hiikiimliiler, ceza infaz kurumlarinda bulunduklar: tiim asamalarda, ceza infaz kurumlarinin
diizen ve giivenligi amaciyla konulmug Kurallara uyup uymadigi, haklarini iyi niyetle kullanip
kullanmadig, yiikiimliiliiklerini eksiksiz yerine getirip getirmedigi, uygulanan iyilestirme programlarina
gore toplumla biitiinlesmeye hazur olup olmadig, tekrar sug¢ isleme ve magdura veya baskalarina zarar
verme riskinin diisiik olup olmadigr hususlarinda idare ve gézlem kurulu tarafindan iyi hdlin
belirlenmesine esas olmak izere en geg¢ alti ayda bir degerlendirmeye tabi tutulur.

(2) Birinci fikra uyarinca yapilacak degerlendirmede, infazin tiim asamalarinda hiikiimliilerin
katildig iyilestirme Ve egitim-ogretim programlart ile spor ve sosyal faaliyetler, kiiltiir ve sanat
programlari, aldig: sertifikalar, kitap okuma aliskanligi, diger hiikiimlii ve tutuklular ile ceza infaz
kurumu gorevlileri ve digariyla olan iliskileri, isledigi su¢tan dolayr duydugu pismanligi, ceza infaz
kurumu kurallar: ile kurum biinyesindeki ¢alisma kurallarmma uyumu ve aldig: disiplin cezalar: dikkate
alimr (...)"

19. Bagvuran her ne kadar haksiz yere disiplin cezalar1 verilerek kosullu saliverilme hakkinimn elinden
alindigini iddia etmis olsa da bagvuru kapsaminda incelenen belgelerden, basvuranin firar ve diger disiplin
suglarmdan almus oldugu disiplin cezalarinin bulundugu, cezalara konu olan olaylarin tutanak ile kayit altina alinnms
oldugu anlasilmustir. Disiplin cezalarmin hukuka uygun olup olmadigna iliskin esas inceleme yetkisinin yargi
organlarina ait oldugu ve disiplin cezalari almis olan basvuranin kosullu saliverilme hakkindan yararlanamamasimin
kanuni bir sonug oldugu, bu dogrultuda mevzuata uygun olarak gergeklestirilen islemler neticesinde herhangi bir
hak ihlalinin s6z konusu olmadigi degerlendirilmistir.

20. Sonug olarak; yukarida agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlalinin
bulunmadig kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

3/10/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
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e-imzahdir ; :
Dr. Burhan ERKUS Mehmet I_Ejmeln GENC
Uye ¥
e-imzalidir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
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