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Bagvuran C. V.

Bagvuran Vekili -

Adres -

1) Diyarbakir 1 No.lu T Tipi Kapal Ceza infaz Kurumu

Muhatap Kurum/Kisi ; )
2) Mus E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirligii
3) Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligi
Muhatap Adres -
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin bagka ceza infaz kurumuna nakil edilme talebine iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Diyarbakir 1 No.lu T Tipi Kapal Ceza infaz Kurumundan Mus E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna
naklinin yapilmast talebiyle bagvuruda bulundugunu,

b. Nakil talebinin Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan kabul edildigini, ancak daha 6nceden
bulunmus oldugu ve géniillii nakil ile ayrildigt Mus E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Idare ve Gézlem Kurulu'nun
karart ile naklinin uygun goriilmediginin kendisine bildirildigini,

c. Soéz konusu idare ve Gézlem Kurulu Kararinin kendisine tebliginin saglanmadigini bu nedenle bu
karara kars1 olarak ilgili infaz hakimligine bagvuruda bulunamadigim iddia etmekte ve magduriyetinin giderilmesini
talep etmektedir.

3. Muhatap Mus E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazil gériiste 6zetle;

a. Bagvuranin her ne kadar kendi istegi ile kurumdan nakledilmis ise de; kurumun hiikiimlii hakkinda
verilmis olan disiplin cezalarina istinaden asayis ve giivenlik nedeni ile bir cok kez bakanliktan nakil talebinde
bulunuldugu,

b. Bagvuranin Kurumda bulundugu 2009 ile 2017 yillart arasinda, almis oldugu disiplin cezalarinin
icerisinde kavga, tutuklu hiikkiimlii i¢erisinde baski kurarak kurum idaresini zor durumda birakma ve en 6nemlisi
Kurumda erkek mahpuslarla kadin mahpuslarin bulusturulmasi eylemini organize edenlerle birlikte hareket ettigi
gerekgesiyle disiplin cezasi aldigi, bu konu ile ilgili infaz koruma memurlarmin gorevinden uzaklastirildigy, olaylara
sebebiyet veren basvuranin Kuruma tekrar nakil gelmesinin uygun olamayacag kanaatine varildigy,

c. Bakanligin Kuruma génderdigi nakil onaymnda da, 6zetle “kurumlara nakil olarak gonderilecek
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olan listede yer alan tutuklu Aiikiimliiler arasinda giivenlik riski olarak gériilen mahkumlarin nakillerinin
iptali igin gozlem kurulu karart alinarak gonderilmesi istenmistir.” denildigi,

d. Sayilan nedenlerle bagvuranin kuruma tekrardan nakil olarak gelmesinin giivenlik agisindan biiyiik risk
olusturacag kanaatine varildig1 ve adi gegen hiikiimliiniin kuruma nakledilmesinin Idare ve Gézlem Kurulunca
uygun goriilmedigi hususlari ifade edilmistir.

4. Muhatap Diyarbakir 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan alman yazih gériiste dzetle;

a. Bagvuranin, Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligii'niin 27/9/2021 tarih ve
..../.... sayih nakil emri ile yol masrafin1 5demesi kosuluyla Mus E Tipi Kapal Ceza infaz Kurumunanakli uygun
goriildiigii, ancak basvuranin uygun goriilen nakli ile ilgili olarak Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirligii'niin 5/10/2021 tarih ve ... sayili yazisinda, "Otomatik Nakil Sistemi" kapsamimda Mus E  Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumuna nakli uygun gbriilen basvuramn naklinden, Mus Cumhuriyet Bagsaveiligimin  01/10/2021
tarihli ve B.M. 2021/... sayih yaz ekindeki Idare ve Gézlem Kurulu karar1 uyarinca vazgecildigi, cezasinn
infazina devam olunmasini, ayrica "Elektronik Nakil Uygulama Esaslan" 23’{incii maddenin "...Daha odnce
kaldigi kuruma nakli uygun goriilen, ancak bu yer ceza infaz kurumu tarafindan alinan idare ve
gozlem kurulu karart uyarmca naklinden vazgecilen kisiler, emrin iptal tarihini takip eden 3 aylik siire
icerisinde aymi kurum ya da kurumlara nakil talebinde bulunamayacaklardir.” hikmiiniin ilgiliye tebliginin
istenildigi, bunun {izerine basvuranin Mus E Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumuna uygun goriilen naklinin iptal
edildigi, durumun 08/10/2021 tarihinde bagvurana teblig edildigi hususlari ifade edilmistir.

5. Muhatap Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiinden aliman yazili goriiste 6zetle;

a. 5/6/2015 tarihli ve 167 No.lu Genelgenin “Hiikiimliilerin Kendi Istekleri ile Nakilleri” bagliklh 15’inci
maddesinin birinci fikrasinin (1) bendinde; "Disiplin nedeniyle ayrildiklar: kurumlar harig, talep ettikleri
kurumlarda daha dnce kalmus iseler, Bakanlik¢a degerlendirilmek iizere; kKendileri, diger hiikiimliiler veya
kurum ag¢isindan somut gerekgelerle giivenlik riski olusturup olusturmayacaklar: hususunda bu yer idare
ve gozlem kurulunun taleple ilgili goriisiiniin alinmis olmast” gerektiginin hiikiim altina alindigy,

b. Elektronik Nakil Uygulama Esaslari”nin 23{incii maddesinde de "Nakli uygun gériilen kisi daha
once bu kurumda kalmissa ve iadesi uygun degilse en ge¢ nakil emrinden sonraki 5 giin i¢erisinde
Bakanlik tarafindan degerlendirilmek iizere; gidecekleri yer ceza infaz kurumu tarafindan, kendileri,
diger hiikiimliiler veya kurum agisindan somut gerekgelerle giivenlik riski olusturup olusturmayacaklari
hususunda idare ve gézlem kurulu alinarak Bakanliga ve kisinin bulundugu yer Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilecek; Bakanlik tarafindan naklin uygun olacag: veya iptal edildigi yéoniinde emir
gelmeden nakil yapiimayacaktir...." hitkkmiine yer verildigi,

c. Bu kapsamda, bagvuranin daha 6nce barmdirildigi ve naklinin uygun gériildiigii Mus E Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumu tarafindan alinan 30/9/2021 tarihli ve 2021/... sayih Idare ve Gézlem Kurulu Karar ile
kisinin naklinin uygun bulunmadig: bu dogrultuda anilan Idare ve Gézlem Kurulu Kararindaki somut gerekgelere
Istinaden ad1 gecenin s6z konusu naklinden vazgecildigi hususlar ifade edilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9 uncu
maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin
ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini
takip etmek’ Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

7. Aym Kanun'un 17’ nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; 6zgiirltigiinden mahrum birakilan ya
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da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete ‘de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik'in “On
incelemenin yapilmasi” baslikli 48'inci maddesine gore: “(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
aragtirmaya ge¢ilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip
girmedigi, b) Kurumda incelenmekte ve arastiriimakta olan bir basvuruyla sebepleri, konusu ve
taraflarinin ayni olup olmadigi, c) Kurum tarafindan daha énce sonu¢landirilan bir bagvuruyla,
sebepleri, konusu ve taraflarinin ayni olup olmadigi, ¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi
organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara iligkin olup olmadigi, d) Kuruma basvurmadan once
Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip edilmedigi, €)
Belli bir konuyu icerip icermedigi, f) Basvuruda bulunmas: gereken bilgilerin yer alip almadig:
yonlerinden incelenir.”

9. Mezkur Yénetmelik'in "On inceleme iizerine verilecek kararlar" baslikli 49'uncu maddesine gore:
(1) Basvurunun, 48'inci maddede yer alan sartlardan herhangi birini tastmamasi halinde incelenemezlik karart
verilir. .... (2) Kanuna aykir oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesi ilgili taraftan talep edilmeden yapilan
bagvuru hakkinda ilgili tarafa gonderme karar verilir.

10. Mezkur Yonetmelik'in “Karar Tiirleri” baglikli 65'inci maddesine gore “(1) Kurum, yapilan
bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik
karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma
karart, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

11. Mezkur Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baslikli 67°nci maddesinin birinci fikrasina
gore ise; “On inceleme asamasinda, bagvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tagimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun 9'uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendine
gore; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuranin farkli ceza infaz kurumuna nakil talebi
konuya iligkin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

13. 29.12.2004 tarihli ve 25685 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 53’iincii maddesinin birinci fikrasina gore; “Hiikiimliiler, kendi istekleri
veya toplu sevk, disiplin, asayis ve giivenlik, hastalik, egitim, ogretim, sug¢ Ve yargilama yeri nedenleriyle
bagska bir kuruma nakledilebilirler.”

14. Ceza Infaz Kurumlarmm Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Yonetmelik’in
3’lincti maddesine gore; “Bakanlik, Adalet Bakanligini; Genel Miidiirliik, Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiinii” ifade eder. Anilan Yonetmelik’in 127°nci maddesinin sekizinci fikrasina gore; “Hiikiimliilerin
nakil islemleriyle ilgili esas ve usuller Bakanlik tarafindan belirlenir.”

15. Adalet Bakanliginin 05/06/2015 tarihinde kabul edilerek yiiriirliige konulan 167 sayili Ceza infaz
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Kurumlarmmn Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Genelgenin “Hiikiimliilerin Kendi Istekleri Ile
Nakilleri” baghkli 15 inci maddesinin birinci fikrasina gore: “(1) Hiikiimliilerin kendi istekleri ile bulundukiar:
kurumdan baska kuruma nakledilebilmeleri i¢in; (...) h) Talep ettikleri ceza infaz kurumunda kendileri,
diger hiikiimliiler ve Kurum acisindan giivenlik riski olusturmamasi, 1) Disiplin nedeniyle ayrildiklar
kurumlar harig, talep ettikleri kurumlarda daha once kalmus iseler, Bakanlik¢a degerlendirilmek iizere;
kendileri, diger hiikiimliiler veya kurum ag¢isindan somut gerekgelerle giivenlik riski olusturup
olusturmayacaklar: hususunda bu yer idare ve gozlem kurulunun taleple ilgili goriisiiniin alinmis olmas,
J) Bakanlik tarafindan donem itibariyle istege bagl nakle kapatilmis olmamasi, gerekir”

16. 1 No.lu Cumhurbaskanligi Teskilati Hakkinda Cumhurbaskanligi Kararnamesi'nin “Ceza ve
Tevkifleri Genel Miidiirligii” baslikli 43tincii maddesinin birinci fikrasinin (h) bendi su sekildedir: “(7) Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin gorev ve yetkileri sunlardir: (...) Hiikiimlii ve tutuklularin sevk ve nakil
islerini yiiriitmek, (...)"

17. Ceza Infaz Kurumlarinin Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu 70817034-
010.06.01/2015-585 sayili Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii Genelgesi’nin 22 nci
maddesinin besinci fikrasia gore; “Agir ceza Cumhuriyet bassavciliklar:, merkez ve bagh ceza infaz
kurumlarimin birinden digerine nakil olmak isteyen hiikiimlii ve hiikiimozliilerin taleplerini, kapasitesi,
swmifina uygun bulunmasi, meveudu, asayis durumu, giivenlik, aileye olan yakinlig: ve sosyal ¢evre gibi
hususlart goz doniine alarak, bu genelgede belirtilen esaslar ddahilinde, takdir ederek sonuglandiracak, bu
tiir talepleri Bakanliga géndermeyecektir. Ancak; hiikiimliilerin diger ceza infaz kurumlarina nakil
talepleri Bakanlik tarafindan degerlendirilecektir.”

18. Ceza Infaz Kurumlarmm Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmelik’in
56’nc1 maddesinin ikinci fikrasina gore; “Hiikiimliiye, kurum en st amirine veya géreviendirdigi bir
personele, talep veya sikdyetlerini her giin bildirme olanagi taninir. Talep veya sikdyetler, ilgisine veya
konusuna gaore yargt mercilerine veya diger yetkili makamlara iletilir. Talep veya sikdayet konusu
basvurunun SONUCU hakkinda hiikiimlii, geciktirilmeden bilgilendirilir.”

19. Ulke genelinde, ceza infaz kurumlarmda bulunan hiikiimlii ve tutuklularin; hastalik, disiplin, giivenlik,
ozellikle toplu nakiller ve tutuklularin mahkeme nedeniyle yapilan nakilleri sonucu, ceza infaz kurumlarinin
kapasiteleri glinasir1 degismektedir. Genel Miidiirliik tarafindan Kurumumuza iletilen yazilarda; nakil taleplerinin
incelenmesinde kurumun kapasitesi, giivenligi ve hangi sug tiiriine ait odalarin bulundugu, kisilerin can giivenligine
iligkin olarak, talepte bulunanin hasim olarak bildirdigi bir kisinin talep ettigi kurumda bulunup bulunmadig gibi
hususlarin goz 6niinde bulunduruldugu, bu nedenle her talebin uygun degerlendirilemedigi, ceza infaz
kurumlarmda bulunan hiikiimliilerin nakil talepleri Genel Midiirliige ulastigi anda talep edilen kurumlarin
kapasitelerinin o giinkii veriler goz 6niine alinarak degerlendirildigi ve verilerin giinasir1 degistigi bildirilmektedir.

20. Kurumumuz tarafindan anlik kapasite degisikliklerinin ve her bagvuranin talep durumunun tespit
edilmesi miimkiin degildir. Bagvuru dilekgesinde yer alan somut kosullar degerlendirildiginde nakil talepli
basvurunun Anayasa’nin 17°nci maddesi ile iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele
veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine EK ihtiyari Protokol uyarinca kétii muamele yasagi
kapsaminda ele alinabilecek bir bagvuru olmadigi ve bagvurunun ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda
incelenemeyecegi sonucuna varihmustir.

21. Bununla birlikte bagvuru dilekgesi ile muhatap idareler tarafindan gonderilen bilgi ve belgeler
incelendiginde; basvuranin nakil talebinin reddine iliskin tarafina yapilan teblige yonelik yaptigimi iddia ettigi
itirazlara/taleplere iliskin herhangi bir belge sunmadigi, konuya yonelik idare tarafindan kendilerine yapilan bir
talep veya itirazdan bahsedilmedigi bunun yaninda idare tarafindan gonderilen eklerde yer alan farkl: tarihli nakil
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taleplerinde basvuranin farkli cografi bolgelerde yer alan il ve ilgelerde bulunan ceza infaz kurumlarindan birine
nakline iliskin talepte bulundugu ve 19/1/2022 ve 14/4/2022 tarihli nakil talep dilekgelerinde Mus E Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumuna naklini talep etmedigi anlagiimaktadir.

22. Bu kapsamda nakil talebine iliskin bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi gerekgesiyle kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

14/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Av. Zennure BER
Uye Uye
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