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I. BASVURU KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin hastaneye sevk edilmesine iligskin karar verilmesine ragmen hastaneye
gonderilmedigi, dilek¢e gdndermesine ragmen ilaglarinin verilmedigi ve Kurum Miidiirii tarafindan kendisine
psikolojik bask1 yapildigi iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmasi Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda basvuran 6zetle:

a. Kronik goz tansiyonu, seker, astim gibi rahatsizliklarindan 6tiirii %59 engelli oldugunu, kafasimin arka
kismuinda bulunan siddetli agridan 6tiirii giinde en az 15 adet agri kesici igmek zorunda kaldigim, Kurum doktoru
tarafindan hastaneye sevkinin yapilmasina ragmen hastaneye gonderilmedigini,

b. Kurum Idaresi tarafindan hastaneye génderilmesinin jandarmanin sorumlulugunda oldugunun ifade
edildigini, jandarma ile konu hakkinda goristiigiinde ise Kurum tarafindan kendilerine séylendigi zaman
mahpuslart hastaneye gotiirdiiklerini belirttiklerini,

c. Konuylailgili Kurum Miidiiri ile tekrar goriistiigiinde ise kendisine psikolojik bask1 yapildigin,

¢. Dilekce yazmasina ragmen ilaglarinin zamaninda génderilmedigini,
iddia etmistir.

3. Muhatap Alasehir M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan 06.04.2022 tarihli yazih
goriiste ozetle;

a. Kurumda bulunan mahpuslarin haftada 5 yarim giin gorevli aile hekimi tarafindan muayene ve
tedavilerinin yapildigi, gerekli goriilmesi durumunda mahpuslarin ilgili polikliniklere sevklerinin yapildigy,

b. Bagvuranim pek ¢ok farkl: tarihte Alasehir Devlet Hastanesi Goz poliklinigine, izmir Atatiirk Egitim ve
Arastirma Hastanesi G6z polikliniginde muayenelerinin yapildigi, Kurum doktoru tarafindan regetesinin
diizenlendigi,

¢. Bagvuranin dilekgelerinin ¢cikmadig1 seklindeki iddialarinm gergegi yansitmadigini, Izmir Atatiirk Egitim ve
Arastirma Hastanesinden kendisine verilen 02.04.2021 tarihli randevusuna gitmek istemedigine dair dilekge
verdigi,
belirtilmigtir.

1. ILGILI MEVZUAT

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.



4. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikli 17’ nci maddesinde yer alan

diizenleme su sekildedir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizast
olmadan bilimsel ve nbbi deneylere tabi tutulamaz.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz...”

5. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun gorevleri” bashkli 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda saytlmustir.

6. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yé6netmelik *in “On incelemenin yapitmasr™ baslikl1 48°inci maddesi su sekildedir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda;

e) Belli bir konuyu icerip icermedigi,

f) Basvuruda bulunmas: gereken bilgilerin yer alip almadigi yonlerinden incelenir.

(2) Basvurucusu birden fazla olan basvurularda, incelenebilirlik kosullar: her basvurucu yoniinden
ayri ele alimr.”

7. MezklrY 6netmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baglikli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tasimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi
ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin
anlagiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmim (i) bendine
gore; "Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmast
kapsamindaki bagvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek"
Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuranin hastaneye sevk edilmedigi, ilaglarinin
zamaninda verilmedigi ve kendisine psikolojik baski yapildigna iliskin iddialart konuya iliskin mevzuat hiikiimleri
ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

9. Ceza infaz kurumlarinda kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkli sekillerde tezahiir edebilir.
Bunlarin birgogu ceza infaz kurumu idaresi ve gorevlilerinin kasith davraniglarindan kaynaklanabilecegi gibi
yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar igin bir ceza infaz
kurumundaki yagam tiim yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumundaki yasam, mahpuslara sunulan
aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz kurumu gorevlileri arasindaki iligkilerin genel durumuna kadar
genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa Iskence ve Insanlik disi veya Onur Kiric: Ceza veya
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Muamelenin Onlenmesi Komitesinin (CPT) Standartlari, 2002).

10. Anayasa’min 17°nci maddesinin tigiincii fikrasi ve S6zlesme’nin 3’{incii maddesi herhangi bir sinirlama
ongormemekte ve iskence, insanlik dig1 ve onur kirict muamele ve cezalarin yasaklanmasinin mutlak mahiyetini
belirtmektedir. Kotii muamele yasaginin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15’inci maddesi kapsaminda belirtilen
savas veya ulusun varligini tehdit eden baska bir genel tehlike halinde dahi istisna 6ngormemistir. Aym sekilde
Sozlesme’nin 15’inci maddesi benzer bir diizenleme ile kétii muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna
ongoriilmemistir (Selmouni/Fransa [BD], B.No: 25803/94, 28.07.1999, para.95; Assenov ve
digerleri/Bulgaristan, B.No: 24760/94, 28.10.1998, para.93).

11. AIHS’in 3'ncii maddesi taraf Devletlere, gerekli tibbi bakimi saglayarak ézgiirliigiinden yoksun birakilan
kisilerin fiziksel biitiinliiklerini koruma yiikiimliiliigii getirmektedir. ATHM birgok durumda tibbi bakim eksikliginin
AIHS’in 3'ncii maddesine aykirilik teskil edebilecegine Karar vermistir (4/HM, Blokhin-Rusya, B.No:
47152/06, K.T: 23.03.2016, Para.136). Bu kapsamda ceza infaz kurumlari, kurumda verilen saglik
hizmetlerinin yan1 sira mahpuslarin ihtiyaglart olan tibbi bakimi alabilmeleri i¢in gerektigi durumlarda hastaneye
sevklerinin gergeklestirilmesini saglamalidirlar.

12. Bagvuran, kronik g6z tansiyonu, seker, astim gibi rahatsizliklarindan 6tiirii %59 engelli oldugunu,
Kurum hekimi tarafindan hastaneye sevkinin yapilmasina ragmen hastaneye gotiiriilmedigini iddia etmistir. Bu
iddiaya cevaben Kurum Idaresi tarafindan bagvuranin pek ¢ok defa Alasehir Devlet Hastanesine ve Izmir
Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesine sevklerinin yapildig: ve acil durumlar haricinde sevklerin belli bir plan
cercevesinde gergeklestirildigi belirtilmistir. Bu gergevede basvuranin, 27.07.2021 tarihinde Alasehir Devlet
Hastanesi G6z Poliklinigine sevk edildigi, 03.08.2021 tarihinde yine Alasehir Devlet Hastanesi Goz polikliniginde
muayenesinin yapilip regete diizenlendigi, 06.08.2021 tarihinde Alasehir Devlet Hastanesi Gz uzman doktoru
tarafindan ileri inceleme igin Izmir Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesi Goz Poliklinigine sevkinin yapildigi,
09.08.2021, 12.08.2021 ve 18.08.2021 tarihlerinde kurum doktoru tarafindan muayenesinin gergeklestirildigi,
24.08.2021 tarihinde Izmir Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesi Gz Polikliniginde muayenesinin yapildigi,
27.08.2021, 02.09.2021, 08.09.2021, 15.09.2021, 17.09.2021, 29.09.2021, 06.10.2021 ve 11.10.2021
tarihlerinde Kurumda muayenesinin yapildigi, 03.12.2021 tarihinde izmir Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesi
Goz Polikliniginde muayenesinin yapildigi muhatap Kurum tarafindan génderilen cevabi yazi ve ekinden
anlastlmaktadir.

13. Muhatap Kurum tarafindan génderilen cevabi yazinin ekinde; bahsi gecen tarihlerde basvuranin
hastaneye sevkinin gergeklestirildigine iliskin resmi yazidan, Alagehir Devlet Hastanesi ve izmir Atatiirk Egitim ve
Arastirma Hastanesinde yapilan muayeneler sonucunda diizenlenen durum bildirir raporlarindan, muayene
bilgilerinin tutuldugu dosyadan, basvuranin hastaneye sevklerinin ve Kurumda muayenelerinin diizenli araliklarla
gergeklestirildigi anlasilmaktadir. Basgvuranin, bagvuru tarihinden kisa bir siire sonra da hastaneye sevkinin
yapildig1 goriilmektedir. Bu sebeple bagvuranin sevk ve muayeneye iliskin iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun
oldugu anlasildigindan **kabul edilmez’* oldugu degerlendirilmistir.

14. Somut olaya bakildiginda; bagvuran, dilekge gondermesine ragmen ilaglarimin kendisine zamaninda
verilmedigini iddia etmektedir. Bagvuranin kronik goz rahatsizligi doktor raporuyla teshis edilmistir. Bu noktada
basvuranin ilaglarin1 zamanimda almas1 dnem arz etmektedir. Idare tarafindan bagvuranm hastaneye sevk ve tedavi
talepli dilekgelerine istinaden gerekli islemlerin yapildigr belirtilmistir. Bu kapsamda muhatap Kurum tarafindan
gonderilen saghk fisi ve konuya iliskin arastirma raporunda; muhtelif zamanlarda hastaneye sevklerinin yapildig
ve Kurum revirinde tedavisinin yapilip gerekli ilaglarin regete ile mahpusa verildigi anlasilmustir. Bu sebeple,
basvuranin bu iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu gerekgesi ile ""kabul edilmez™ oldugu
degerlendirilmistir.
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15. Bagvuran ayrica Kurumda kendisine psikolojik baski uygulandigini iddia etmistir. Bu iddiaya iliskin
yeterli delil ve emare sunulamamustir. iddia izerinde inceleme yiiriitiilebilecek somut veri de bulunmamaktadir. Bu
sebeple, bagvuranin bu iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu gerekgesi ile *"kabul edilmez' oldugu
degerlendirilmistir.

16. Sonug olarak; yukarida agiklanan nedenlerle Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik'in ilgili maddeleri uyarinca basvurunun agikca
dayanaktan yoksun olmasi sebebiyle “kabul edilmez” oldugu kanaatine varilmugtir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

15.02.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU
Daire Bagkani
e-imzahidir e-imzahdir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahidir e-imzahidir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
Uye Uye
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