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I. BASVURUNUN KONUSU
1. Bagvurann dilekgelerine ¢ikis yapilmadigi ve egyalarmim bagvurana teslim edilmedigi iddialarma iligkindir.
II. INCELEME SURECI

2. Basvuranin vasisi N.Y. , basvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 17/11/2016 tarihinde oglu 1.Y.’un vasisi olarak atandigins,

b. Oglunun dilekgelerine ¢ikis yapilmadigim, dilekge ve esyalarin ogluna verilmedigini,

¢. Kendisinin ve oglunun s6z konusu siiregte magdur oldugunu iddia etmektedir.

3. Muhatap Sakarya 2 No.lu L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazil goriiste;

a. Bagvuranin Kuruma giris tarihi olan 24/8/2022°den itibaren yazmis oldugu 10 dilekgesinin ilgili kurumlara
gonderilmis oldugu,

b. Bagvuranin Burhaniye T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumundan nakil olarak Kuruma geldiginde yaninda
getirmis oldugu bir adet tigort, iki adet pantolon, bir adet spor ayakkabi, bir adet 33'liik tesbih, iki adet havlu, bir
adet sort, bir adet capri, bir adet terlik, bir adet seccade, bir adet masa saati, bir adet gomlek, bir adet esofman,
bir adet yelek, bir adet iskarpin ayakkabi, bir adet i¢lik takim ve bir adet pijama takiminin 22/8/2022 tarihinde
lizerine kayit yapilarak kendisinin kullanimina verildigi,

c. Emanet esya deposunda emanet altina alinmig olan bir adet esofman {istii, bir adet mont ve bir adet
ortopedik yatagin lizerine kayit yapilarak 24/8/2022 tarihinde bagvurana teslim edildigi, bagvurana yakinlart
tarafindan goénderilmis herhangi bir kargo bulunmadigi, yapilan islemlerde tutuklu-hiikiimlii ayrimi yapilmadig: ve
kimseye ayricalik taninmadigi ifade edilmistir.

4. Muhatabin yazili goriistine karsi bagvuran tarafindan sunulan yazih goriiste dzetle;

a. Dilekgelerinin génderilmesi hususunun ¢oziildiigiindi,

b. Esyalarinin ise hala kendisine verilmedigini, s6z konusu esyalarm aylik abonesi oldugu gazetenin ekinde

yer alan at yaris1 biilteni oldugunu ifade etmistir.

L ILGILI MEVZUAT

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag ve
kapsam” baslikli 1’inci maddesine gore: “Bu Kanunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kigilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken
taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal onleme mekanizmast
gorevini yerine getirmek iizere Tiirkive Insan Haklar: ve Egitlik Kurumunun kurulmas:, teskilat, gorev ve
vetkilerine iligkin esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinim (i) bendinde: “Ozgiirliigiinden mahrum
bwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun goérev alanlar1 arasinda
diizenlenmistir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yaymmlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On Incelemenin Yapilmasr” baslikh
48’inci maddesinin birinci fikrast: “Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce
on incelemeye tabi tutulur. ” hikmiinii haizdir.

8. Mezkir Yonetmelik’in “Karar tiirleri” bagliklt 65°inci maddesi soyledir:

“(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekceli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yvaptirim karari, uzlasma karari, vet karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

9. Mezkir Yonetmelik’in “Karar verilmesine yer olmadigina dair karar” baglikli 73’iincii maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendine gore; “Kurum, basvurucunun basvurusundan vazgeg¢mesi lizerine inceleme ve

arastirmasint sonlandirmast halinde karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”
IV.DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tanimuig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuclarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmstir.

12. Basta yasal temsilcilere ve kamu kurumlarina hitaben yazilanlar olmak {izere, mahpuslarin dig diinya ile
yazismalar1, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin (AIHS) “6zel ve aile hayatmna sayg1 hakkr” kapsamimda koruma
altindadir. Bu gercevede Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) igtihatlarinda, mahpuslarm yazismalarmin
keyfilikten korunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ozellikle, mahpuslarin yazismalarini denetleyen tedbirlerin
stiresini, bu tedbirleri hakli gosterebilecek nedenleri ve bu konuda yetkililere verilen herhangi bir takdir yetkisinin
kapsamii ve uygulama seklini diizenleme geregi 6nem arz etmektedir. (AIHM, Enea/Italya [BD], B. No:
74912/01, 17/9/2009, para. 143). Bununla beraber, mahpuslarin yazismalarina miidahalede bulunan tedbirlerin
alindig1 durumlarda, basvuranin ve/veya danigsmanlarinin, kanunun kendisine dogru bir sekilde uygulandigina ve

davasinda alinan kararlarin mantik dis1 veya keyfi olmadigina kanaat getirebilecekleri derecede miidahalenin



gerekgelerinin verilmesi esastir (ATHM, Onoufiiou/Kibris, B. No: 24407/04, 7/1/2010, para. 113).

13. Bagvuranin dilekgelerine ¢ikis yapilmadigi iddiasina iliskin olarak; bagvuranin Kurumumuza géndermis
oldugu cevap yazisinda s6z konusu problemin ¢6ziildiigii ifade edilmis olup bagvuranin mezkir iddiasi
hakkinda Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in 73'{incii maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca karar verilmesine yer olmadigi kanaatine
varilmustir.

14. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Kanun’un “Siireli ve siiresiz yayinlardan yararlanma hakki”
baslikli 62 nci maddesinin ilgili bokimii soyledir:

“(1) Hiikiimlii, mahkemelerce yasaklanmamis olmast kosuluyla siireli ve siiresiz yayinlardan bedelini
odeyerek yararlanma hakkina sahiptir. (...) (3) Kurum disiplinini, diizenini veya giivenligini bozan ya da
tehlikeye diistiren, hiikiimliilerin iyilestirilmesi amacina ulasmay1 zorlastiran yahut miistehcen haber, yazi,
fotograf ve yorumlari kapsayan hi¢bir yayin hiikiimliiye verilmez. (...)”

15. Bagvuranin aylik abonesi oldugu gazetenin ekinde yer alan at yarigt biilteninin, kendisine
verilmedigi iddiasina iliskin olarak; muhatap Idarenin génderdigi ekler incelenmis olup Idare ve Gézlem Kurulu
tarafindan 5275 sayili Kanun'un 62'nci maddesinin iigiincii fikras1 ile Ceza Infaz Kurumlarinda
Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Ydnetmelik'in 8'inci maddesine dayanarak mahpuslarin
tyilestirilmesi amacina ulasmay1 zorlastiran kumar, at yarisi gibi yayinlarin mahpuslara verilmemesine iliskin alinng
kararin yerinde oldugu, dolayisiyla idarenin isleminin mevzuat kapsaminda ve ceza infaz kurumunda bulunmus
olmanin neticesi sebebiyle alindigi, bu nedenle, 6701 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi
kapsaminda kétii muamele yasaginin ihlal edilmedigi degerlendirilmistir.

16. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar bir biitiin olarak degerlendirildiginde, 6701
sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi
kapsaminda kotii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

V.KARAR
A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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